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PESQUISA QUANTITATIVA REALIZADA COM  PESQUISA QUANTITATIVA REALIZADA COM  CHEFES DE FAMÍLIA DE CUIABÁCHEFES DE FAMÍLIA DE CUIABÁ
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O projeto “Nossa Casa” é uma pesquisa institucional operacionalizada, coordenada e financiada pela Vetor Pesquisas desde 1999. O

projeto tem o objetivo de traçar um diagnóstico da cidade e a cada dois anos, durante o período de comemoração do aniversário de

fundação de Cuiabá, os resultados são disponibilizados para consulta popular. O Projeto Nossa Casa foi formulado com a intenção de 

qualificar profissionais para atuarem nas atividades de pesquisa de opinião. 

O público alvo desses estudos é composto por Chefes de Família e, a cada edição, um tema especial é definido para a investigação. 

Neste ano, aprofundaremos aspectos relacionados à Família. 

O “Nossa Casa” está em sua nona edição e apresenta indicadores que podem ser acompanhados historicamente.
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Este relatório está organizado em temas, sendo eles:

� Expectativa: Mundo, Brasil, Mato Grosso e Cuiabá;

� Avaliação das Administrações Públicas;

� A Nossa Cuiabá;

� A Confiabilidade das Instituições;

� O Bolso da Nossa Casa e Perfil Socioeconômico;

� A Família.

Os resultados são liberados para o público de forma gratuita e consolidam um grande levantamento sobre o que pensa o cuiabano.



Objetivo : Investigar hábitos, opiniões, posicionamentos e conhecimentos dos 
chefes de família da capital sobre as relações familiares, bem como 
acompanhar suas opiniões a respeito da cidade, do poder público e dos 
serviços públicos oferecidos na capital. 

Metodologia : Pesquisa Quantitativa 

Técnica :  Survey de Opinião com entrevistas domiciliares 

DADOS TÉCNICOSDADOS TÉCNICOS
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Público alvo: Chefes de Famílias de Cuiabá 

Amostra: 500 entrevistas

Intervalo de confiança: 95% 

Margem de erro: 4,4% 

Coleta de campo: Entre 22 e  28 de março de 2013. 
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CONVENÇÕES PARA LEITURA DE CONVENÇÕES PARA LEITURA DE 
GRÁFICOS E TABELAS  GRÁFICOS E TABELAS  

• NS : Não Sabe.

• NR : Não Resposta.

• FREQUENCY : Quantidade de questionários.

• PERCENT : Percentual de respostas, considerando o total dos entrevistados.

• VALID PERCENT : Percentual de respostas, considerando exclusivamente os entrevistados que responderam e outros critérios de respostas 
válidas, de acordo com a questão. 

• CUMULATIVE PERCENT : Soma acumulativa do percentual válido. 

• MISSING : Respostas não validadas. 
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• MISSING : Respostas não validadas. 

• MÉDIA : Número médio, obtido dividindo-se a somatória das respostas a uma pergunta pelo tamanho da amostra.

• MODA : É o valor que ocorre com maior freqüência, ou seja, o valor mais comum.

• MÁXIMO: Corresponde ao maior valor da amostra.

• MÍNIMO: Corresponde menor valor da amostra.

Alguns gráficos podem não somar em cem por cento devido ao arredondamento automático do programa de tratamento estatístico.
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É obrigatória a citação da fonte “Vetor Pesquisas” na utilização, divulgação e publicação dos dados  totais ou parciais deste relatório.  

Esta pesquisa seguiu rigorosamente o  Código Internacional de Prática de Pesquisa Social e Marketing da ESOMAR adotado pela 

ANEP – Associação Nacional de Empresas de Pesquisa. 



O PERFIL SOCIOECONÔMICO O PERFIL SOCIOECONÔMICO 
DOS CHEFES DE FAMÍLIA      DOS CHEFES DE FAMÍLIA      
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DOS CHEFES DE FAMÍLIA      DOS CHEFES DE FAMÍLIA      
PESQUISA DE OPINIÃO PÚBLICA, PROJETO NOSSA CASA PESQUISA DE OPINIÃO PÚBLICA, PROJETO NOSSA CASA 

EDIÇÃO 2013EDIÇÃO 2013



BAIRROS PESQUISADOSBAIRROS PESQUISADOS

Norte 
Altos da Serra

Barreiro Branco
CPA I
CPA II
CPA III
CPA IV
Dr Fábio
Itapuã

Jardim Florianópolis
Jardim União
Jardim Vitória

Milton Figueiredo

Sul
Altos do Coxipó

Chácara Pinheiros
Cohab São Gonçalo

Coophema
Getúlio Vargas

Itapajé
Jardim Fortaleza

Jardim Gramado I e II
Jardim Industriário I e II

Jardim Mossoró
Jardim Passaredo

Jardim Presidente I e II
Nossa Senhora Aparecida

Osmar Cabral
Parque Cuiabá
Parque Geórgia
Parque Ohara

Leste
Bela Vista

Bosque da Saúde
Campos Elíseos

Canjica
Carumbé

Grande Terceiro
Itamarati

Jardim Califórnia
Jardim Imperial I e II
Jardim Leblon I e II
Jardim Renascer
Jardim Tropical
Novo Horizonte

Oeste
Alvorada

Araés
Cidade Alta
Cohab Nova

Consil
Coophamil
Despraiado

Duque de Caxias
Goiabeiras

Jardim Cuiabá
Jardim Novo Colorado

Novo Terceiro
Quilombo

24,0%

32,4%

22,2% 21,4%

Norte Sul Leste Oeste
66

Base: Total dos entrevistados

Morada do Ouro I e II
Novo Paraíso I e II

Ouro Fino
Primeiro de Março

Três Barras

Parque Ohara
Pascoal Ramos

Pedra 90
Real Parque

Resid Coxipó I e II
Santa Laura

São Francisco
São João Del Rey

São sebastião
Tijucal

Vista Alegre
Parque Atalaia

Novo Horizonte
Parque Amperco

Pedregal
Planalto

Recanto dos Pássaros
Santa Inês

UFMT

Quilombo
Residencial Paiaguás

Residencial Novo Tempo
Santa Amália
Santa Helena

Verdão
Paiaguás II



Idade

Masculino; 
47,2%

Feminino; 
52,8%

Sexo

PERFILPERFIL

8,6%

25,8%

22,6%

17,4%
15,6%

10,0%

Até 19 anos De 20 a 29 anos De 30 a 39 anos De 40 a 49 anos De 50 a 59 anos De 60 anos ou 
mais

Idade

7
Bases: Total dos entrevistados

* Para os cruzamentos de dados, os grupos de até 19 anos e de 20 a 29 anos serão agrupados em 

um único segmento. Assim como o segmento os segmentos de 50 a 59 anos e 60 anos ou mais.

*34,4%

*25,6%



8,8%

16,4%
21,2%

39,4%

14,2%

Analfabeto/ Até a 3ª série 
fundamental

Primário 
Completo/Ginásio 

Ginásio Completo 
(Fundamental 2 

Médio Completo (Médio 
Completo/Superior 

Superior Completo 
(Superior completo ou 

Escolaridade 

PERFILPERFIL
* Para os cruzamentos de 

dados, os dois primeiros 

segmentos de escolaridade 

(analfabeto – até a 3ª séria 

fundamental/ Primeiro 

Completo) serão agrupados.
*25,2%

19,6%

62,8%

11,6%
5,6%

0,4%

Solteiro Casado/União Estável Separado(a)/Divorciado Viúvo(a) NR

Estado civil

fundamental Completo/Ginásio 
Incompl.(Fund. 1 comp./ 

Fund. 2 incompl.)

(Fundamental 2 
completo/Médio 

Incompleto)

Completo/Superior 
Incompleto)

(Superior completo ou 
mais)

8
Bases: Total dos entrevistados



CLASSE SOCIOECONÔMICACLASSE SOCIOECONÔMICA

* Para os cruzamentos de 

dados, os participantes 

pertencentes às classes A1, A2, 

B1 e B2 foram agrupados em 

uma única classe (A/B).

35,0% 35,6%

20,4%

9,0%

A/B C1 C2 D

9
Bases: Total dos entrevistados
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35,0% 35,6%

20,4%

9,0%

33,7% 32,7%

22,4%

11,3%

A/B C1 C2 D

Acompanhamento
2013

2011



11,0%

28,2%

38,4%

21,0%

RENDA FAMILIARRENDA FAMILIAR

Renda mensal familiar * Classe

% within Classe

9,7% 18,2% 32,6%

6,4% 32,4% 44,4% 44,2%

50,3% 45,5% 29,3% 20,9%

43,3% 12,5% 8,1% 2,3%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Até 01 SM

Mais de 01 a 02 SM

Mais de 02 a 05 SM

Mais de 05 SM

Renda
mensal
familiar

Total

A/B C1 C2 D

Classe

1,4%

Até 01 SM Mais de 01 a 02 SM Mais de 02 a 05 SM Mais de 05 SM NR

10
Base: Total dos entrevistados



48,6%

22,6%

5,0%

4,8%

4,0%

Mato Grosso (Cuiabá)

Mato Grosso (Interior)

Mato Grosso do Sul

Paraná

Minas Gerais

NATURALIDADENATURALIDADE

4,0%

3,8%

2,4%

2,2%

1,4%

5,2%

Minas Gerais

São Paulo

Bahia

Goiás

Maranhão

* Outros com menos de 1%

11
Bases: Total dos entrevistados

*Outros com menos de 1%: Ceará; Pernambuco; 
Rio Grande do Sul; Rio de Janeiro ; Pará; Paraíba; Rondônia; 
Santa Catarina; Distrito Federal ; Piauí e Rio Grande do Norte.

V(72): Em que estado você nasceu?  <<Se MT ���� Cuiabá ou Interior?



38,8%
41,3%

44,1%
47,5% 48,6%

24,4% 25,0%
22,4% 22,6% 22,6%

36,8%
33,7% 33,5%

29,9% 28,8%

NATURALIDADE NATURALIDADE ACOMPANHAMENTOACOMPANHAMENTO

Cuiabá 
2005

Cuiabá 
2007

Cuiabá 
2009

Cuiabá 
2011

Cuiabá 
2013

Mato 
Grosso 

(Interior) 
2005

Mato 
Grosso 

(Interior) 
2007

Mato 
Grosso 

(Interior) 
2009

Mato 
Grosso 

(Interior) 
2011

Mato 
Grosso 

(Interior) 
2013

Outros 
Estados 

2005

Outros 
Estados 

2007

Outros 
Estados 

2009

Outros 
Estados 

2011

Outros 
Estados 

2013

12
Bases: Total dos entrevistados

V(72): Em que estado você nasceu?  <<Se MT ���� Cuiabá ou Interior?



4,4% 3,8%

12,0%

31,2%

48,6%

TEMPO DE RESIDÊNCIA EM CUIABÁTEMPO DE RESIDÊNCIA EM CUIABÁ

Estado onde nasceu * Idade

%  within Idade

68,0% 49,6% 34,5% 30,8% 32,0% 48,6%

14,0% 27,4% 31,0% 24,4% 24,0% 22,6%

18,0% 23,0% 34,5% 44,9% 44,0% 28,8%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Mato Grosso (Cuiabá)

Mato Grosso (Interior)

* Outros  Estados

Estado
onde
nasceu

Total

Até 29
anos

De 30 a 39
anos

De 40 a 49
anos

De 50 a 59
anos

De 60 anos
ou mais

Idade

Total

3,8%

Até 5 anos Mais de 5 a 10 anos Mais de 10 a 20 anos Mais de 20 anos Nascido em Cuiabá

13
Base: Total dos entrevistados

V(73): Há quanto tempo mora em Cuiabá?



56,4%

27,8%

2,6% 0,4% 0,2%

12,6%

Católica Evangélica Espírita Afro-Brasileira 
(Candomblé/Umbanda)

Protestante Nenhuma/NS/NR

RELIGIÃORELIGIÃO

*3,2%

* Para os cruzamentos de dados os outros segmentos de 

religião (Espírita, Afro-Brasileira e Protestante) serão agrupados.

(Candomblé/Umbanda)
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Bases: Total dos entrevistadosV(58): Você pertence a alguma religião específica? Se sim, qual? 

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Renda Familiar (%)

T
O

T
A

L

M
as

cu
lin

o

F
em

in
in

o

A
té

 2
9 

an
os

D
e 

30
 a

 3
9 

an
os

D
e 

40
 a

 4
9 

an
os

D
e 

50
 a

 5
9 

an
os

D
e 

60
 a

no
s 

ou
 m

ai
s

A
té

 1
º 

G
ra

u

2º
 G

ra
u/

 E
ns

in
o 

M
éd

io

S
up

er
io

r 
ou

 m
ai

s

A
té

 0
1 

S
M

M
ai

s 
de

 0
1 

a 
02

 S
M

M
ai

s 
de

 0
2 

a 
05

 S
M

M
ai

s 
de

 0
5 

S
M

A
/ 

B

C
1

C
2

D

Católica 56,4 59,7 53,4 54,1 57,5 57,5 59,0 56,0 58,6 53,3 57,7 51,9 51,8 55,2 66,7 58,9 54,5 59,8 46,7

Evangélica 27,8 23,3 31,8 25,0 29,2 27,6 26,9 36,0 26,3 30,5 25,4 26,9 32,6 27,6 23,8 28,0 28,7 26,5 26,7

* Outras religiões 3,2 1,7 4,5 2,9 1,8 4,6 5,1 2,0 2,6 4,1 2,8 1,9 3,5 3,6 2,9 4,0 3,4 2,0 2,2

Nenhuma/NS/NR 12,6 15,3 10,2 18,0 11,5 10,3 9,0 6,0 12,5 12,2 14,1 19,2 12,1 13,5 6,7 9,1 13,5 11,8 24,4

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Classe (%)



12,2%

22,6% 23,4% 22,8%

11,2%

NÚMERO DE MORADORES POR DOMICÍLIONÚMERO DE MORADORES POR DOMICÍLIO

2009 2011 2013
3,76 3,73 3,26

MÉDIA DE MORADORES POR 
DOMICÍLIO

12,2% 11,2%

4,0%
2,8%

1,0%

Uma Duas Três Quatro Cinco Seis Sete Oito

15
Base: Total dos entrevistadosV(04): Quantas pessoas moram em seu domicílio (incl uindo você).  



PARTE 1PARTE 1

EXPECTATIVA EXPECTATIVA 
MUNDO, BRASIL, MATO MUNDO, BRASIL, MATO 
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MUNDO, BRASIL, MATO MUNDO, BRASIL, MATO 
GROSSO E CUIABÁGROSSO E CUIABÁ



EXPECTATIVA EM RELAÇÃO AO MUNDOEXPECTATIVA EM RELAÇÃO AO MUNDO

53,1%

25,7%

17,6%

60,4%

22,6%

48,2%

34,2%

2009

2011

2013

17
Bases:  Total dos entrevistados

V(80): Para você, de uma forma geral, a situação mundial vai melhorar, vai ficar igual ou vai piorar até 2014?

17,6%

2,2% 1,4%

15,0%

2,0% 0,0%

11,2%
4,8%

1,6%

Vai melhorar Via ficar igual Vai piorar NS NR



EXPECTATIVA EM RELAÇÃO AO BRASILEXPECTATIVA EM RELAÇÃO AO BRASIL

42,0%

57,8%

66,3%

60,6%

44,6%

26,1%

20,8%

28,2%

11,0%

13,1%

10,5%

8,0%

2,4%

2,9%

2,4%

3,2%

2007

2009

2011

2013

Vai melhorar Vai ficar igual Vai piorar NS/NR

18
Bases:  Total dos entrevistados

V(79): Para você, de uma forma geral, a situação do Brasil vai melhorar, vai ficar igual ou vai piorar até 2014?

32,0%

68,4%

59,8%

42,0%

39,0%

21,2%

26,2%

44,6%

22,0%

6,6%

11,8%

11,0%

7,0%

3,8%

2,2%

2,4%

2001

2003

2005

2007



49,4%

62,0%

70,7%

61,6%

39,2%

23,1%

19,0%

30,8%

9,0%

11,6%

8,5%

6,4%

3,3%

1,8%

1,2%

2007

2009

2011

2013

Vai melhorar Vai ficar igual Vai piorar NS/NR

EXPECTATIVA  EM RELAÇÃO AO ESTADOEXPECTATIVA  EM RELAÇÃO AO ESTADO

54,0%

50,0%

62,8%

75,0%

28,0%

32,0%

26,4%

19,4%

18,0%

14,0%

7,0%

3,4%

4,0%

3,8%

2,2%

2000

2001

2003

2005

19

Bases:  Total dos entrevistados

V(78): Para você, de uma forma geral, a situação do Mato Grosso vai melhorar, vai ficar igual ou vai piorar até 2014?



EXPECTATIVA  EM RELAÇÃO A CUIABÁEXPECTATIVA  EM RELAÇÃO A CUIABÁ

62,6%

65,7%

73,3%

66,2%

24,6%

21,0%

13,3%

23,4%

10,0%

10,8%

12,3%

9,4%

2,8%

2,5%

1,2%

1,0%

2007

2009

2011

2013

Vai melhorar Vai ficar do mesmo jeito Vai piorar NS/NR

20
Bases:  Total dos entrevistados

V(77): Para você, de uma forma geral, a situação de Cuiabá vai melhorar, vai ficar igual ou vai piorar até 2014?

59,0%

46,0%

46,2%

69,8%

24,0%

33,0%

35,0%

20,2%

17,0%

17,0%

14,2%

8,2%

4,0%

4,6%

1,8%

2000

2001

2003

2005



EXPECTATIVA DE MELHORIA ATÉ 2014 EXPECTATIVA DE MELHORIA ATÉ 2014 
COMPARATIVOCOMPARATIVO

66,2%

61,6%

23,4%

30,8%

9,4%

6,4%

0,8%

0,8%

0,2%
Cuiabá

Mato Grosso

Situação de(o) 

Vai melhorar Vai ficar igual Vai piorar NS NR

21

61,6%

60,6%

48,2%

30,8%

28,2%

34,2%

8,0%

11,2%

2,6%

4,8%

0,4%

0,6%

1,6%

Mato Grosso

Brasil

Mundial

Bases:  Total dos entrevistados

V(77 a v80): Para você, de uma forma geral, a situação de ... vai melhorar, vai ficar igual ou vai piorar até 2014?



PARTE 2PARTE 2
AVALIAÇÃO DAS AVALIAÇÃO DAS 

ADMINISTRAÇÕES ADMINISTRAÇÕES ADMINISTRAÇÕES ADMINISTRAÇÕES 
PÚBLICAS PÚBLICAS 

22



ACOMPANHAMENTO DA AVALIAÇÃO DA ACOMPANHAMENTO DA AVALIAÇÃO DA 
ADMINISTRAÇÃO FEDERALADMINISTRAÇÃO FEDERAL

58,6%

86,1%

43,6%

53,0%

27,3%

10,7%

22,0%

35,2%

13,3%

2,4%

4,6%

11,0%

0,8%

0,8%

29,9%

0,8%

Lula - 2009

Lula - 2011

Dilma Rousseff - 2011

Dilma Rousseff - 2013

Avaliação Positiva Avaliação Regular Avaliação Negativa NS/NR

23
Bases:  Total dos entrevistados

14,0%

14,0%

23,0%

32,8%

61,8%

31,8%

34,0%

43,0%

46,0%

37,0%

40,2%

30,2%

43,6%

44,4%

42,0%

39,0%

38,0%

26,0%

4,2%

23,2%

20,4%

1,0%

1,0%

2,0%

1,0%

3,8%

1,4%

1,2%

FHC - 1999

FHC - 2000

FHC - 2001

FHC - 2003

Expectativa Lula -
2003

Lula - 2005

Lula - 2007



PRESIDENTE DILMA ROUSSEFF PRESIDENTE DILMA ROUSSEFF 

11,8%

41,2%

35,2%

5,4% 5,6%

0,8%

Ótima Boa Regular Ruim Péssima NS

Avaliação da administração – Dilma Rousseff

24
Bases:  Total dos entrevistados

V(81): Na sua opinião, como está a administração da presidente Dilma Rousseff está sendo: ótima, boa,  regular, ruim ou péssima?

V(84): Agora pensando na presidente Dilma Rousseff como governante, você me diria que: confia totalmente nele(a), confia parcialmente ou não confia nele(a)?

Ótima Boa Regular Ruim Péssima NS

28,4%

53,8%

16,6%

1,2%

Totalmente Parcialmente Não confia NS

Confiabilidade – Dilma Rousseff



ACOMPANHAMENTO DA AVALIAÇÃO DA ACOMPANHAMENTO DA AVALIAÇÃO DA 
ADMINISTRAÇÃO ESTADUALADMINISTRAÇÃO ESTADUAL

39,4%

68,3%

39,8%

24,2%

35,3%

20,8%

27,7%

41,4%

22,5%

7,1%

4,4%

32,4%

2,7%

3,8%

28,1%

2,0%

Blairo - 2009

Blairo Maggi - 2011

Silval Barbosa - 2011

Silval Barbosa - 2013

Avaliação Positiva Avaliação Regular Avaliação Negativa NS/NR

25
Bases:  Total dos entrevistados

28,0%

38,0%

32,8%

54,0%

59,0%

43,0%

39,4%

41,0%

44,0%

41,2%

36,6%

31,4%

44,6%

35,3%

28,0%

15,0%

24,4%

5,6%

7,0%

10,2%

22,5%

3,0%

3,0%

1,6%

3,8%

2,6%

2,2%

2,7%

Dante - 2000

Dante - 2001

Dante - 2003

Expectativa Blairo - 2003

Blairo - 2005

Blairo - 2007

Blairo - 2009



GOVERNADOR SILVAL BARBOSAGOVERNADOR SILVAL BARBOSA

3,2%

21,0%

41,4%

16,0% 16,4%

2,0%

Ótima Boa Regular Ruim Péssima NS

Avaliação da administração – Silval Barbosa

26
Bases:  Total dos entrevistados

V(82): Na sua opinião, como está a administração do governador Silval Barbosa, está sendo: ótima, boa,  regular, ruim ou péssima?

V(85): Agora pensando no governador Silval Barbosa como governante, você me diria que: confia totalmente nele(a), confia parcialmente ou não confia nele(a)?

11,4%

48,8%

39,2%

0,6%

Totalmente Parcialmente Não confia NS

Confiabilidade – Silval Barbosa

Ótima Boa Regular Ruim Péssima NS



ACOMPANHAMENTO DA AVALIAÇÃO DA ACOMPANHAMENTO DA AVALIAÇÃO DA 
ADMINISTRAÇÃO MUNICIPALADMINISTRAÇÃO MUNICIPAL

28,4%

18,0%

8,1%

27,2%

36,7%

22,8%

21,8%

38,8%

33,3%

57,0%

57,2%

17,4%

1,0%

2,2%

12,9%

16,6%

Wilson Santos -2009

Wilson Santos - 2011

Chico Galindo - 2011

Mauro Mendes - 2013

Avaliação Positiva Avaliação Regular Avaliação Negativa NS/NR

27
Bases:  Total dos entrevistados. 

60,0%

46,0%

21,4%

17,8%

68,2%

31,6%

28,4%

26,0%

38,0%

47,2%

43,4%

18,8%

38,4%

36,7%

12,0%

12,0%

27,6%

35,8%

7,6%

28,0%

33,3%

2,0%

4,0%

3,8%

3,0%

5,4%

2,0%

1,0%

Roberto França-2000

Roberto França-2001

Roberto França-2003

Roberto França - 2005

Expectativa Wilson Santos-
2005

Wilson Santos -2007

Wilson Santos -2009



PREFEITO MAURO MENDESPREFEITO MAURO MENDES

5,2%

22,0%

38,8%

7,0%
10,4%

16,4%

0,2%

Ótima Boa Regular Ruim Péssima NS NR

Avaliação da administração – Mauro Mendes

28
Bases:  Total dos entrevistados. 

V(83): Na sua opinião, como está a administração do prefeito  Mauro Mendes, está sendo: ótima, boa,  regular, ruim ou péssima?
V(85): Agora pensando no prefeito Mauro Mendes como governante, você me diria que: confia totalmente nele(a), confia parcialmente ou não confia nele(a)?

Ótima Boa Regular Ruim Péssima NS NR

19,6%

51,8%

22,2%

6,4%

Totalmente Parcialmente Não confia NS

Confiabilidade – Mauro Mendes



AVALIAÇÃO DAS ADMINISTRAÇÕESAVALIAÇÃO DAS ADMINISTRAÇÕES
COMPARATIVOCOMPARATIVO

11,8% 41,2% 35,2% 5,4%

5,6%

0,8%
Presidente Dilma Rousseff

Ótima Boa Regular Ruim Péssima NS/NR

2929
Base : Total dos entrevistados.

5,2%

3,2%

22,0%

21,0%

38,8%

41,4%

7,0%

16,0%

10,4%

16,4%

16,6%

2,0%

Prefeito Mauro Mendes

Governador Silval Barbosa



CONFIABILIDADE CONFIABILIDADE 
DOS CHEFES DO PODER EXECUTIVO DOS CHEFES DO PODER EXECUTIVO 

COMPARATIVOCOMPARATIVO

28,4% 53,8% 16,6% 1,2%Presidente Dilma Rousseff

Totalmente Parcialmente Não confia NS

3030
Base : Total dos entrevistados.

19,6%

11,4%

51,8%

48,8%

22,2%

39,2%

6,4%

0,6%

Prefeito Mauro Mendes

Governador Silval Barbosa



PARTE 3PARTE 3
A NOSSA CUIABÁA NOSSA CUIABÁ

3131



SATISFAÇÃO POR MORAR EM CUIABÁSATISFAÇÃO POR MORAR EM CUIABÁ

23,8%

60,4%

4,2%
8,6%

1,8% 0,6% 0,6%

Muito satisfeito Satisfeito Indiferente Insatisfeito Muito Insatisfeito NS NR

3232
Base:  Total dos entrevistados. 
V(74): Como você se sente morando em Cuiabá? Está muito satisfeito, satisfeito, insatisfeito ou muito insatisfeito?

79,0%
85,0% 87,6%

83,2%
91,0%

85,1% 84,2%

7,0% 5,2% 7,4% 9,4%
4,9% 7,9% 4,2%

14,0% 9,8%
4,4% 7,4% 3,5% 6,9% 10,4%

0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,6% 0,0% 1,2%

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

Acompanhamento

Está Satisfeito Indiferente Não está satisfeito NS/NR



26,8%

12,4%

11,8%

5,4%

3,4%

2,4%

2,0%

As pessoas (o povo hospitaleiro/ calor 
humano)

Infraestrutura Geral

Ofertas de emprego/ mercado de trabalho

A cultura (festas e culinária típicas)

Pontos turísticos

O clima / calor

Educação Pública

O MELHOR DE CUIABÁO MELHOR DE CUIABÁ

24,7%

20,0%

40,0%

28,4%
26,5% 26,8%

O melhor de Cuiabá - Comparativo

1,8%

1,8%

1,0%

1,0%

6,2%

8,2%

6,8%

8,0%

1,0%

Natureza

Vida Noturna

Saúde Pública

Segurança Pública

* Outros com menos de 1%

Nada

Tudo

NS

NR 33

*Outros com menos de 1%: Política Geral; Tranquilidade; Cursos 
de qualificação; Concurso Público; A localização geográfica (fácil 
acesso); Peixes Urbanização; Construção Civil; Empresas; 
Incentivo ao esporte; Qualidade de vida; O rio; Cinema e Exposição 
Agropecuária.

Bases: Total dos entrevistados.
V(76): E o que tem de melhor em Cuiabá , na sua opinião? 

As pessoas -
2003

As pessoas -
2005

As pessoas -
2007

As pessoas -
2009

As pessoas -
2011

As pessoas -
2013



33,8%

23,8%

13,8%

7,2%

6,8%

3,2%

Infraestrutura Geral

Saúde Pública

Segurança Pública

Política Geral

Saneamento básico Público

Educação Pública

PRINCIPAL PROBLEMA DE CUIABÁPRINCIPAL PROBLEMA DE CUIABÁ

37,6%
41,4%

47,6%

35,3% 33,8%

Principal problema de Cuiabá - Comparativo

2,2%

1,8%

1,8%

0,2%

2,6%

2,0%

0,8%

O clima/ Calor

Desemprego

* Outros com menos de 1%

Nada

Tudo

NS

NR

3434
Base : Total dos entrevistados.
V(75): Na sua opinião, qual é hoje o principal problema de Cuiabá?

35,3%

27,3%

33,8%

Segurança 
pública - 2003

Segurança 
pública - 2005

Segurança 
pública - 2007

Segurança 
pública - 2009

Saúde pública 
- 2011

Infraestrutura 
Geral - 2013

*Outros com menos de 1%: Custo de vida; Baixa remuneração/ 
salários; Ação Social Geral ; Incentivo ao turismo ; Falta de 
lideranças nos bairros; Falta de respeito com o próximo  e Filas 
nos Bancos/ Lotéricas .



PRINCIPAL PROBLEMA DE CUIABÁPRINCIPAL PROBLEMA DE CUIABÁ

Infraestrutura Geral %
Infraestrutura Geral/ Tudo 9,6
O trânsito/ sinalização/ violento 8,6
Pavimentação 5,8
Falta de organização das obras da Copa 4,0
Transporte coletivo/ Pontos de ônibus 3,0
Habitação/ Moradia 1,2
Rodoviária 0,6
Falta área de lazer 0,4
Abandono das áreas carentes 0,2
Falta de Planejamento da cidade 0,2
Limpeza urbana/ terrenos baldios 0,2

Total 33,8

Saúde Pública %
Saúde Geral/ Tudo 14,0
Falta de funcionários 3,0
Falta de atendimento médico 2,8
Hospitais/ P. Socorro/ P. de Saúde 1,2
Remédios 1,0
Falta de Médicos Especialistas 0,8
Médicos despreparados 0,4
Desorganização 0,2
Falta de leitos 0,2
Laboratório/ Centro de exames 0,2

Total 23,8

Segurança Pública %

3535
Base : Total dos entrevistados.
V(75): Na sua opinião, qual é hoje o principal problema de Cuiabá?

Segurança Pública %
Violência 4,0
Combate ao tráfico/ drogas 3,4
Segurança Geral/ Tudo 3,4
Falta de policiamento 1,6
Roubos/ assaltos 0,6
Mais de punição 0,4
Número de postos policiais 0,2
Policiais desqualificados 0,2

Total 13,8

Saneamento básico Público %
Abastecimento de água 2,8
Saneamento básico Geral/ Tudo 2,8
Esgoto 1,2

Total 6,8

Educação Pública %
Educação Geral/ Tudo 2,4
Cursos profissionalizantes 0,2
Falta de escolas e creches 0,2
Má qualidade ensino 0,2
Qualificação dos professores 0,2

Total 3,2

Política Geral %
A administração municipal/ prefeito 4,6
Políticos corruptos 2,0
Política Geral/ Tudo 0,4
Promessas não cumpridas 0,2

Total 7,2



AVALIAÇÃO DA QUALIDADE E DA AVALIAÇÃO DA QUALIDADE E DA 
MELHORIA DOS SERVIÇOS PÚBLICOS MELHORIA DOS SERVIÇOS PÚBLICOS 

36

MELHORIA DOS SERVIÇOS PÚBLICOS MELHORIA DOS SERVIÇOS PÚBLICOS 

36



Percepção de Qualidade e Melhoria dos Serviços Públicos Percepção de Qualidade e Melhoria dos Serviços Públicos 
MunicipaisMunicipais

O Projeto “Nossa Casa” promove a avaliação de 18 (dezoito) serviços ofertados pela administração pública. Esta avaliação considera a

percepção dos chefes de famílias sob a ótica da qualidade dos serviços (ótima, boa, regular, ruim e péssima) e também sob o parâmetro de

percepção de melhorias (melhorou, ficou igual ou piorou) nos últimos dois anos na oferta desses serviços.

3737

No quesito “Percepção de Qualidade do Serviço” a Vetor Pesquisas utiliza-se de um indicador calculado a partir das respostas dos Chefes

de Família entrevistados para ranquear os serviços investigados e no critério “Percepção de Melhoria nos últimos dois anos” consideramos

o percentual de respondentes que afirmam ter percebido que o serviço investigado melhorou para estabelecer o critério comparativo entre

as áreas.

A seguir apresentamos os quadros com os resultados comparativos entre os serviços, bem como as avaliações de cada um dos serviços

públicos em separado.



QUALIDADE DOS SERVIÇOS PÚBLICOS QUALIDADE DOS SERVIÇOS PÚBLICOS Comparativo Comparativo 

Áreas e Serviços Públicos Avaliados
Índice Percentual de Satisfação (%)

2003 2005 2007 2009 2011 2013

Construção de casa populares 50,0 64,0 64,1 72,1 80,0 63,5

Coleta de lixo 62,0 69,4 70,7 68,0 42,7 62,8

Iluminação pública 50,0 62,9 62,6 77,2 70,8 61,8

Pagamento dos servidores 50,0 64,0 64,6 71,0 68,0 58,0

Creches públicas 66,0 65,2 61,6 68,7 68,5 56,5

Educação pública 60,0 63,7 58,4 62,0 65,2 53,6

Limpeza da cidade 54,0 60,6 64,0 55,2 41,0 49,4

Acesso Eventos culturais gratuitos 54,0 57,0 59,3 51,4 54,6 48,2

3838
Base: Entre os entrevistados que responderam essa questão 

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 

Acesso Eventos culturais gratuitos 54,0 57,0 59,3 51,4 54,6 48,2

Ação Social (Assistência à pessoas carentes) 46,0 51,9 53,3 42,4 49,2 47,3

Segurança pública 46,0 50,5 43,4 35,9 43,1 46,1

Pavimentação urbana (Asfalto nas ruas da cidade) 42,0 52,2 51,7 47,7 35,2 43,2

Saneamento básico - água e esgoto 44,0 50,3 53,5 45,2 37,2 43,0

Cobrança de impostos 42,0 48,0 44,7 40,9 38,9 42,7

Conservação de praças e outras áreas públicas 60,0 56,0 60,0 49,6 42,7 42,5

Transporte em ônibus e microônibus 60,0 61,8 61,4 52,3 44,2 40,7

Fiscalização em terrenos baldios 36,0 41,5 43,4 34,9 31,1 40,0

Saúde pública 48,0 54,7 48,4 38,1 32,4 34,5

Trânsito 50,0 48,9 51,0 39,6 30,4 32,9

Média ANUAL 51,1 56,8 56,5 52,9 48,6 48,2



MELHORIA DOS SERVIÇOS PÚBLICOS MELHORIA DOS SERVIÇOS PÚBLICOS Comparativo Comparativo 

Áreas e Serviços Públicos Avaliados
Percepção de Melhoria (%)

2003 2005 2007 2009 2011 2013

Construção de casa populares 16,2 39,4 31,6 48,6 54,9 38,0

Iluminação pública 27,6 39,8 33,8 46,9 42,8 29,4

Coleta de lixo 33,8 38,8 39,2 27,5 14,9 28,2

Educação pública 33,0 31,6 22,6 30,8 28,9 18,8

Creches públicas 24,4 22,6 19,2 29,6 22,4 16,8

Pavimentação urbana (Asfalto nas ruas da cidade) 13,4 24,0 19,8 17,8 10,7 16,2

Limpeza da cidade 24,0 32,6 35,6 20,0 13,3 15,0

Segurança pública 23,8 27,0 8,6 10,0 15,2 14,6

3939
Base: Entre os entrevistados que responderam essa questão 

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 

Segurança pública 23,8 27,0 8,6 10,0 15,2 14,6

Pagamento dos servidores 15,0 39,6 29,4 34,9 20,0 13,0

Fiscalização em terrenos baldios 8,4 10,2 9,8 5,7 5,0 9,6

Acesso Eventos culturais gratuitos 22,2 20,8 21,2 14,5 14,1 8,8

Trânsito 20,8 13,6 13,6 8,4 4,6 8,8

Ação Social (Assistência à pessoas carentes) 16,2 18,4 13,6 10,8 10,7 8,2

Saneamento básico - água e esgoto 12,8 16,0 18,2 14,1 8,5 7,8

Conservação de praças e outras áreas públicas 32,0 22,2 30,2 16,5 13,3 6,4

Transporte em ônibus e microônibus 34,4 33,0 34,2 23,5 13,1 6,2

Saúde pública 20,2 27,6 16,2 12,7 9,5 6,2

Cobrança de impostos 7,4 9,0 4,8 6,7 3,8 5,2

Média ANUAL 21,4 25,9 22,3 21,1 17,0 14,3



PERCEPÇÃO DE PERCEPÇÃO DE 
QUALIDADEQUALIDADE E E MELHORIAMELHORIA

NOS SERVIÇOS PÚBLICOSNOS SERVIÇOS PÚBLICOSNOS SERVIÇOS PÚBLICOSNOS SERVIÇOS PÚBLICOS

ACOMPANHAMENTO 2001 ACOMPANHAMENTO 2001 -- 2003 2003 -- 2005 2005 -- 20072007 –– 2009 2009 –– 2011 2011 -- 20132013

40



QUALIDADE NA CONSTRUÇÃO DE CASAS QUALIDADE NA CONSTRUÇÃO DE CASAS 
POPULARESPOPULARES

60,2%

43,0%

22,0%

31,6%

11,6%

21,4%

6,2%

4,0%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

41
Base : Total dos entrevistados

18,4%

41,0%

33,6%

48,8%

28,8%

24,4%

35,8%

28,8%

42,0%

21,6%

16,4%

19,4%

10,8%

13,0%

14,2%

2,9%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NA CONSTRUÇÃO DE CASAS MELHORIA NA CONSTRUÇÃO DE CASAS 
POPULARESPOPULARES

48,6%

54,9%60,0%

Construção de casas populares 2013 - Comparado há 2 anos

190 38,0 39,9 39,9

204 40,8 42,9 82,8

82 16,4 17,2 100,0

476 95,2 100,0

24 4,8

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

42

Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

16,2%

39,4%

31,6%

48,6%

38,0%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

50,0%

2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NA ILUMINAÇÃO PÚBLICAQUALIDADE NA ILUMINAÇÃO PÚBLICA

46,7%

39,6%

33,5%

37,0%

19,6%

22,8%

0,2%

0,6%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

43
Base : Total dos entrevistados

23,2%

45,2%

38,4%

58,8%

30,6%

31,6%

42,0%

25,3%

45,8%

22,6%

19,4%

15,9%

0,4%

0,6%

0,2%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NA ILUMINAÇÃO PÚBLICAMELHORIA NA ILUMINAÇÃO PÚBLICA

65,0%
60,0%

70,0%

Iluminação pública 2013 - Comparado há 2 anos

147 29,4 30,2 30,2

249 49,8 51,2 81,5

90 18,0 18,5 100,0

486 97,2 100,0

14 2,8

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

44
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

27,6%

39,8%

33,8%

46,9%
42,8%

29,4%

-10,0%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

50,0%

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NAS CRECHES PÚBLICASQUALIDADE NAS CRECHES PÚBLICAS

32,1%

23,4%

32,9%

35,2%

15,0%

28,2%

20,0%

13,2%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

45
Base : Total dos entrevistados

31,0%

27,0%

23,8%

38,6%

29,0%

22,2%

34,8%

30,6%

11,6%

10,6%

15,8%

19,4%

28,4%

40,2%

25,6%

11,4%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NAS CRECHES PÚBLICASMELHORIA NAS CRECHES PÚBLICAS

40,0%

50,0%

Creches públicas 2013 - Comparado há 2 anos

84 16,8 19,5 19,5

261 52,2 60,7 80,2

85 17,0 19,8 100,0

430 86,0 100,0

70 14,0

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

46
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

24,40%
22,60%

19,2%

29,6%

22,4%

16,8%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NO PAGAMENTO DOS SERVIDORES QUALIDADE NO PAGAMENTO DOS SERVIDORES 
MUNICIPAISMUNICIPAIS

41,8%

33,3%

24,8%

23,7%

22,8%

29,4%

18,6%

18,0%

24,2%

15,9%

25,9%

21,6%

2009

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

47
Base : Total dos entrevistados

16,8%

40,8%

32,2%

41,8%

31,4%

26,6%

26,2%

23,7%

38,6%

19,4%

14,2%

18,6%

13,2%

13,2%

27,4%

15,9%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NOS PAGAMENTOS DOS MELHORIA NOS PAGAMENTOS DOS 
SERVIDORES MUNICIPAISSERVIDORES MUNICIPAIS

50,0%

Pagamento dos servidores municipais 2013 - Comparado há 2 anos

65 13,0 16,8 16,8

257 51,4 66,2 83,0

66 13,2 17,0 100,0

388 77,6 100,0

112 22,4

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

48
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

15,0%

39,6%

29,4%

34,9%

20,0%

13,0%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NA EDUCAÇÃO PÚBLICAQUALIDADE NA EDUCAÇÃO PÚBLICA

34,5%

34,9%

26,2%

33,1%

39,2%

32,6%

29,6%

22,4%

38,6%

2,7%

3,5%

2,6%

2009

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

49
Base : Total dos entrevistados

28,6%

38,8%

24,2%

34,5%

44,6%

37,4%

43,8%

33,1%

23,4%

18,4%

25,2%

29,6%

3,4%

5,4%

6,8%

2,7%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NA EDUCAÇÃO PÚBLICAMELHORIA NA EDUCAÇÃO PÚBLICA

43,0%

40,0%

50,0%

Educação pública 2013 - Comparado há 2 anos

94 18,8 19,5 19,5

260 52,0 54,1 73,6

127 25,4 26,4 100,0

481 96,2 100,0

19 3,8

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

50
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

33,0% 31,6%

22,6%

30,8%
28,9%

18,8%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NA OFERTA DE EVENTOS QUALIDADE NA OFERTA DE EVENTOS 
GRATUITOS (CULTURA E ESPORTE)GRATUITOS (CULTURA E ESPORTE)

22,2%

14,2%

25,7%

28,6%

33,0%

45,2%

19,0%

12,0%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

51
Base : Total dos entrevistados

21,0%

24,4%

23,0%

18,4%

33,6%

30,6%

36,8%

34,3%

31,0%

27,2%

20,8%

37,8%

14,4%

17,8%

19,4%

9,4%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NA OFERTA DE EVENTOS MELHORIA NA OFERTA DE EVENTOS 
GRATUITOS (CULTURA E ESPORTE)GRATUITOS (CULTURA E ESPORTE)

50,0%

Oferta de eventos gratuitos (cultura/ esporte) 2013  - Comparado há 2 anos

44 8,8 10,1 10,1

270 54,0 61,9 72,0

122 24,4 28,0 100,0

436 87,2 100,0

64 12,8

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

52
Base :Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

22,2% 20,8% 21,2%

14,5% 14,1%

8,8%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NA ASSISTÊNCIA AS PESSOAS QUALIDADE NA ASSISTÊNCIA AS PESSOAS 
CARENTESCARENTES

13,7%

13,0%

34,9%

30,0%

36,6%

45,8%

14,8%

11,2%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

53
Base : Total dos entrevistados

14,4%

20,4%

12,6%

11,0%

30,2%

28,0%

37,6%

30,2%

45,8%

38,8%

30,4%

52,2%

9,6%

12,8%

19,4%

6,7%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NA ASSITÊNCIA ÀS PESSOAS MELHORIA NA ASSITÊNCIA ÀS PESSOAS 
CARENTESCARENTES

50,0%

Assistência às pessoas carentes 2013 - Comparado há 2 anos

41 8,2 9,5 9,5

263 52,6 61,0 70,5

127 25,4 29,5 100,0

431 86,2 100,0

69 13,8

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

54
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

16,2%
18,4%

13,6%
10,8% 10,7%

8,2%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NO TRANSPORTE PÚBLICOQUALIDADE NO TRANSPORTE PÚBLICO

17,8%

13,6%

21,6%

17,8%

55,1%

65,8%

2,7%

5,5%

2,8%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

55
Base : Total dos entrevistados

36,4%

40,8%

34,2%

24,3%

32,8%

27,4%

33,8%

29,8%

26,4%

26,2%

22,2%

43,1%

4,4%

5,6%

9,8%

2,7%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NO TRANSPORTE PÚBLICOMELHORIA NO TRANSPORTE PÚBLICO

49,0%
50,0%

60,0%

Transporte em ônibus/microônibus 2013 - Comparado há 2 anos

31 6,2 6,5 6,5

184 36,8 38,6 45,1

262 52,4 54,9 100,0

477 95,4 100,0

23 4,6

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

56
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

34,4% 33,0% 34,2%

23,5%

13,1%

6,2%

-10,0%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NA SEGURANÇA PÚBLICAQUALIDADE NA SEGURANÇA PÚBLICA

9,2%

13,1%

14,8%

20,6%

31,5%

30,4%

68,6%

55,2%

52,4%

1,6%

0,2%

2,4%

2009

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

57
Base : Total dos entrevistados

13,0%

18,8%

8,6%

9,2%

39,0%

35,8%

30,0%

20,6%

47,0%

43,6%

59,6%

68,6%

1,0%

1,8%

1,8%

1,6%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NA SEGURANÇA PÚBLICAMELHORIA NA SEGURANÇA PÚBLICA

50,0%

Segurança pública 2013 - Comparado há 2 anos

73 14,6 15,2 15,2

227 45,4 47,2 62,4

181 36,2 37,6 100,0

481 96,2 100,0

19 3,8

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

58

Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

23,8%
27,0%

8,6% 10,0%

15,2% 14,6%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NA CONSERVAÇÃO DE QUALIDADE NA CONSERVAÇÃO DE 
PRAÇAS E ÁREAS DE LAZERPRAÇAS E ÁREAS DE LAZER

13,9%

8,6%

25,9%

29,0%

54,7%

58,2%

5,5%

4,2%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

59
Base : Total dos entrevistados

33,4%

24,2%

30,4%

18,2%

34,2%

35,2%

37,0%

33,9%

28,4%

31,8%

23,6%

42,9%

4,0%

8,8%

9,0%

4,9%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NACONSERVAÇÃO DE PRAÇAS E MELHORIA NACONSERVAÇÃO DE PRAÇAS E 
ÁREAS DE LAZERÁREAS DE LAZER

50,0%

Conservação de praças e áreas de lazer 2013- Comparado há 2 anos

32 6,4 6,8 6,8

273 54,6 57,7 64,5

168 33,6 35,5 100,0

473 94,6 100,0

27 5,4

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

60

Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

32,0%

22,2%

30,2%

16,5%
13,3%

6,4%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NA COLETA DE LIXOQUALIDADE NA COLETA DE LIXO

17,3%

42,2%

22,2%

35,2%

60,5%

21,4% 1,2%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

61
Base : Total dos entrevistados

40,4%

59,6%

60,6%

44,5%

37,4%

27,4%

29,4%

31,0%

22,0%

11,8%

10,0%

24,5%

0,2%

1,2%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NA COLETA DE LIXOMELHORIA NA COLETA DE LIXO

70,0%

80,0%

Coleta de lixo 2013 - Comparado há 2 anos

141 28,2 29,1 29,1

231 46,2 47,7 76,9

112 22,4 23,1 100,0

484 96,8 100,0

16 3,2

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

62
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

61,0%

33,8%
38,8% 39,2%

27,5%

14,9%

28,2%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

50,0%

60,0%

70,0%

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NA LIMPEZA DA CIDADEQUALIDADE NA LIMPEZA DA CIDADE

25,9%

12,1%

18,6%

35,3%

27,9%

33,2%

37,6%

59,4%

47,0%

1,2%

0,6%

1,2%

2009

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

63
Base : Total dos entrevistados

24,8%

35,8%

41,2%

25,9%

39,6%

36,8%

40,0%

35,3%

35,0%

25,4%

18,6%

37,6%

0,6%

2,0%

0,2%

1,2%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NA LIMPEZA DA CIDADEMELHORIA NA LIMPEZA DA CIDADE

64,0%70,0%

80,0%

Limpeza da cidade 2013 - Comparado há 2 anos

75 15,0 15,5 15,5

245 49,0 50,5 66,0

165 33,0 34,0 100,0

485 97,0 100,0

15 3,0

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

64
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

24,0%

32,6%
35,6%

20,0%

13,3% 15,0%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

50,0%

60,0%

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NA COBRANÇA DE IMPOSTOSQUALIDADE NA COBRANÇA DE IMPOSTOS

11,0%

8,7%

10,2%

27,8%

25,7%

26,2%

56,5%

56,9%

56,8%

4,7%

8,7%

6,8%

2009

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

65
Base : Total dos entrevistados

9,8%

19,0%

11,2%

11,0%

26,4%

24,0%

25,8%

27,8%

60,4%

48,8%

54,4%

56,5%

3,4%

8,2%

8,6%

4,7%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NA COBRANÇA DE IMPOSTOSMELHORIA NA COBRANÇA DE IMPOSTOS

40,0%

50,0%

Cobrança de impostos 2013 - Comparado há 2 anos

26 5,2 5,5 5,5

225 45,0 47,8 53,3

220 44,0 46,7 100,0

471 94,2 100,0

29 5,8

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

66
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

7,4%
9,0%

4,8%
6,7%

3,8% 5,2%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NO SANEAMENTO BÁSICOQUALIDADE NO SANEAMENTO BÁSICO

12,9%

13,2%

16,8%

23,2%

69,5%

62,2%

0,8%

1,4%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

67
Base : Total dos entrevistados

17,0%

24,0%

21,6%

16,5%

25,4%

25,0%

37,6%

29,4%

57,2%

50,0%

38,4%

53,1%

0,4%

1,0%

2,4%

1,0%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NO SANEAMENTO BÁSICOMELHORIA NO SANEAMENTO BÁSICO

50,0%

Saneamento básico (água e esgoto) 2013 - Comparado há 2 anos

39 7,8 8,2 8,2

230 46,0 48,4 56,6

206 41,2 43,4 100,0

475 95,0 100,0

25 5,0

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

68
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

12,8%
16,0%

18,2%
14,1%

8,5% 7,8%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NA PAVIMENTAÇÃO URBANAQUALIDADE NA PAVIMENTAÇÃO URBANA

10,3%

16,0%

17,4%

22,6%

72,1%

59,6%

0,2%

1,8%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

69
Base : Total dos entrevistados

12,8%

23,8%

20,0%

20,2%

22,4%

29,2%

36,0%

28,2%

63,6%

44,0%

42,6%

50,6%

1,2%

3,0%

1,4%

1,0%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NA PAVIMENTAÇÃO URBANAMELHORIA NA PAVIMENTAÇÃO URBANA

40,0%

50,0%

Asfalto nas ruas da cidade 2013 - Comparado há 2 anos

81 16,2 16,7 16,7

194 38,8 40,1 56,8

209 41,8 43,2 100,0

484 96,8 100,0

16 3,2

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

70
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

13,4%

24,0%
19,8%

17,8%

10,7%

16,2%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NA SAÚDE PÚBLICAQUALIDADE NA SAÚDE PÚBLICA

7,9%

7,8%

15,0%

11,0%

76,5%

79,8%

0,6%

1,4%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

71
Base : Total dos entrevistados

16,4%

27,2%

15,0%

12,4%

34,2%

32,4%

34,0%

19,6%

45,4%

35,4%

47,6%

66,1%

4,0%

5,0%

3,4%

2,0%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NA SAÚDE PÚBLICAMELHORIA NA SAÚDE PÚBLICA

50,0%

Saúde pública 2013 - Comparado há 2 anos

31 6,2 6,4 6,4

176 35,2 36,2 42,6

279 55,8 57,4 100,0

486 97,2 100,0

14 2,8

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

72
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

19,0% 20,2%

27,6%

16,2%
12,7%

9,5%
6,2%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NA FISCALIZAÇÃO DE TERRENOS QUALIDADE NA FISCALIZAÇÃO DE TERRENOS 
BALDIOSBALDIOS

5,9%

8,8%

14,5%

21,6%

74,6%

61,8%

5,0%

7,8%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

73
Base : Total dos entrevistados

7,4%

9,8%

6,6%

6,5%

17,2%

20,2%

31,4%

22,7%

72,6%

62,0%

56,0%

66,9%

2,8%

8,0%

6,0%

3,9%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA NA FISCALIZAÇÃO DE MELHORIA NA FISCALIZAÇÃO DE 
TERRENOS BALDIOSTERRENOS BALDIOS

50,0%

Fiscalização em terrenos baldios 2013 - Comparado há 2 anos

48 9,6 10,5 10,5

237 47,4 52,1 62,6

170 34,0 37,4 100,0

455 91,0 100,0

45 9,0

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

74

Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

8,4%
10,2% 9,8%

5,7% 5,0%

9,6%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



QUALIDADE NO TRÂNSITOQUALIDADE NO TRÂNSITO

4,4%

4,6%

16,6%

11,0%

76,6%

82,6%

2,0%

2,4%

1,8%

2011

2013

Positiva Regular Negativa NS/NR

75
Base : Total dos entrevistados

20,0%

17,0%

17,4%

9,8%

36,0%

31,6%

37,4%

28,4%

43,0%

47,8%

42,8%

59,8%

1,0%

3,6%

2,4%

2,0%

2003

2005

2007

2009

V(87 a 121): Como avalia o serviço... hoje na capital? Avaliação Positiva: Ótimo/ Bom; Avaliação Regular ou Avaliação Negativa: Ruim/Péssimo 



MELHORIA DO TRÂNSITOMELHORIA DO TRÂNSITO

50,0%

Trânsito 2013  - Comparado há 2 anos

44 8,8 9,1 9,1

101 20,2 20,9 30,0

339 67,8 70,0 100,0

484 96,8 100,0

16 3,2

500 100,0

Melhorou

Igual

Piorou

Total

Valid

NS/NRMissing

Total

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative

Percent

76
Base : Total dos entrevistados

*Percentual de entrevistados que afirmaram que o serviço melhorou nos últimos dois anos.

20,8%

13,6% 13,6%

8,4%
4,6%

8,8%

0,0%

10,0%

20,0%

30,0%

40,0%

2003 2005 2007 2009 2011 2013

V(87 a 121): E comparado há dois anos? O serviço... Melhorou; está igual ou Piorou? 



COPA DO MUNDO EM 2014COPA DO MUNDO EM 2014

77

COPA DO MUNDO EM 2014COPA DO MUNDO EM 2014

77



INTERESSE EM SER VOLUNTÁRIO NAINTERESSE EM SER VOLUNTÁRIO NA
COPA DO MUNDOCOPA DO MUNDO

12,0% 14,6%

70,0%

3,4%

Muito Pouco Nenhum NS/NR

7878
Bases: Total dos entrevistados
V(146): Você teria muito, pouco, ou nenhum interesse em participar como voluntário (sem remuneração) na Copa do Mundo em 2014?

Muito Pouco Nenhum NS/NR

21,2%
13,7%

59,0%

6,1%
12,0% 14,6%

70,0%

3,4%

Muito Pouco Nenhum NS/NR

Acompanhamento

2013

2011



MAIOR BENEFÍCIO QUE A COPA DO MUNDO MAIOR BENEFÍCIO QUE A COPA DO MUNDO 
TRARÁ PARA CUIABÁTRARÁ PARA CUIABÁ

19,6%

14,4%

10,8%

7,4%

5,8%

4,8%

4,6%

Melhorias na infraestrutura da cidade

Mais emprego

Modernização da estrutura/ desenvolvimento da cidade

O V.L.T.

Melhorarias no trânsito

Divulgação de Mato Grosso

Crescimento econômico

7979
Base: Total dos entrevistadosV(147): Na sua opinião, qual será o maior benefício que a Copa do Mundo de Futebol em 2014 trará para Cuiabá?

4,4%

1,8%

1,4%

1,0%

0,2%

0,2%

14,6%

3,6%

4,0%

1,4%

Incentivo ao turismo

Divulgação de Cuiabá

Aumento da renda da população

Abertura de novas empresas/ Comércio

Renovação de toda a área esportiva

Qualificação para a população Cuiabana

Nenhum/ Nada

Tudo/ Todos

NS

NR



CONCLUSÃO DAS OBRAS DE MOBILIDADE CONCLUSÃO DAS OBRAS DE MOBILIDADE 
URBANAURBANA

21,4%

48,8%

28,0%

1,8%

Sim Não Talvez NS/NR

8080
Base: Total dos entrevistados
V(148): Você acredita que as obras de mobilidade urbana em Cuiabá (Viadutos, vias, VLT) ficarão prontas para a Copa do Mundo de 2014?

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Renda Familiar (%)

T
O

T
A

L

M
as

cu
lin

o

F
em

in
in

o

A
té

 1
9 

an
os

D
e 

20
 a

 2
9 

an
os

D
e 

30
 a

 3
9 

an
os

D
e 

40
 a

 4
9 

an
os

D
e 

50
 a

 5
9 

an
os

D
e 

60
 a

no
s 

ou
 m

ai
s

A
té

 1
º 

G
ra

u

2º
 G

ra
u/

 E
ns

in
o 

M
éd

io

S
up

er
io

r 
ou

 m
ai

s

A
té

 0
1 

S
M

M
ai

s 
de

 0
1 

a 
02

 S
M

M
ai

s 
de

 0
2 

a 
05

 S
M

M
ai

s 
de

 0
5 

S
M

A
/ 

B

C
1

C
2

D

Sim 21,4 20,8 22,0 25,6 17,1 21,2 27,6 14,1 30,0 24,1 16,8 25,4 32,7 22,0 19,8 15,2 21,7 18,5 23,5 26,7

Não 48,8 49,2 48,5 44,2 60,5 49,6 44,8 44,9 34,0 46,6 51,3 49,3 40,4 50,4 51,0 48,6 48,6 47,8 51,0 48,9

Talvez 28,0 29,2 26,9 25,6 20,2 28,3 26,4 38,5 36,0 27,6 29,4 25,4 25,0 24,1 27,6 36,2 29,1 30,9 23,5 22,2

NS/NR 1,8 0,8 2,7 4,7 2,3 0,9 1,1 2,6 0,0 1,7 2,5 0,0 1,9 3,5 1,6 0,0 0,6 2,8 2,0 2,2

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Classe (%)



PARTE 4PARTE 4
A CONFIABILIDADE DAS A CONFIABILIDADE DAS 

INSTITUIÇÕESINSTITUIÇÕES

81

PESQUISA DE OPINIÃO PÚBLICA, PROJETO NOSSA CASA PESQUISA DE OPINIÃO PÚBLICA, PROJETO NOSSA CASA 

EDIÇÃO 2013EDIÇÃO 2013

81

INSTITUIÇÕESINSTITUIÇÕES



CONFIABILIDADE DE CONFIABILIDADE DE 

8282

INSTITUIÇÕES INSTITUIÇÕES 
E SEGMENTOS SOCIAIS        E SEGMENTOS SOCIAIS        



GRAU DE CONFIABILIDADE GRAU DE CONFIABILIDADE ComparativoComparativo

Confiança no(a)
Grau de confiabilidade (%)

2003 2005 2007 2009 2011 2013
Exército 86,8 88,0 82,6 89,0 87,0 91,8
Corpo de bombeiros 96,6 95,2 96,4 96,9 96,5 91,4
Família 95,4 91,8 98,4 95,7 95,4 90,8
Escolas e Universidades 89,8 89,2 78,4 88,5 88,3 90,4
Igreja (instituições religiosas) 94,4 84,8 87,8 90,6 84,9 89,0
Institutos de pesquisa de opinião - - - - - 85,4
Procon 80,4 76,2 76,0 76,5 82,1 84,6
Imprensa nacional 77,4 75,6 73,4 80,5 67,7 83,4
Imprensa local 77,8 79,6 76,2 79,4 67,7 82,0
Ministério Público - - 67,6 70,8 80,6 79,4
Governo Federal 71,8 64,6 59,8 65,3 71,7 75,0

83
Base: Entre os entrevistados que responderam essa questão 

Grau de confiabilidade =
Confia Totalmente + Confia  Parcialmente 83V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....

Poder Judiciário 61,2 65,0 62,0 70,0 74,2 72,8
ONGs (Org. não governamentais) 73,4 72,2 66,6 71,6 61,6 70,8
Empresários 61,6 49,0 61,8 58,8 52,4 68,4
Polícia 61,4 65,4 59,4 60,0 64,2 65,4
Governo Estadual 67,2 73,4 67,0 58,8 61,0 64,6
Prefeitura Municipal 57,2 69,8 59,6 51,3 41,1 62,4
Congresso Nacional 49,6 51,2 47,4 52,1 54,9 55,2
Assembléia Legislativa 40,6 50,4 49,2 51,0 51,9 51,2
Associação de bairro 47,8 44,0 53,2 62,2 49,5 49,8
Câmara de Vereadores 39,6 48,4 49,0 42,4 43,1 47,0
Partidos Políticos - - - - 30,5 35,2
Políticos 22,6 33,0 27,0 31,2 29,5 28,8

Média ANUAL 67,6 68,3 66,6 68,7 65,3 70,2



63,4%

65,2%

71,8%

42,6%

28,4%

26,2%

19,0%

47,8%

5,0%

7,0%

7,2%

7,0%

3,2%

1,6%

2,0%

2,6%

Exército

Corpo de bombeiros

Família

Escolas e Universidades

Confia Totalmente Confia Parcialmente Não confia NS/NR

INSTITUIÇÕES E SEGMENTOS SOCIAIS COM INSTITUIÇÕES E SEGMENTOS SOCIAIS COM 
ALTOALTO GRAU DE CONFIABILIDADEGRAU DE CONFIABILIDADE

56,4%

35,4%

47,6%

38,0%

35,6%

32,6%

50,0%

37,0%

45,4%

46,4%

9,0%

9,6%

11,8%

14,0%

15,4%

2,0%

5,0%

3,6%

2,6%

2,6%

Igreja (instituições 
religiosas)

Institutos de pesquisa de 
opinião

Procon

Imprensa nacional

Imprensa local

84

Base : Total dos entrevistados.

84V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....

Grau de confiabilidade = Confia Totalmente + Confia  Parcialmente
Acima de 80%  - Alto Grau de Confiabilidade  

De 60% a 79%  - Médio Grau de Confiabilidade 
Abaixo de 60% - Baixo Grau de Confiabilidade 



INSTITUIÇÕES E SEGMENTOS SOCIAIS COM INSTITUIÇÕES E SEGMENTOS SOCIAIS COM 
MÉDIOMÉDIO GRAU DE CONFIABILIDADEGRAU DE CONFIABILIDADE

38,8%

23,4%

22,6%

22,8%

40,6%

51,6%

50,2%

48,0%

16,4%

22,4%

24,4%

23,8%

4,2%

2,6%

2,8%

5,4%

Ministério Público

Governo Federal

Poder Judiciário

ONGs (Org. não 
governamentais)

Confia Totalmente Confia Parcialmente Não confia NS/NR

85
Base : Total dos entrevistados.

85V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....

22,8%

17,4%

17,0%

13,8%

8,4%

48,0%

51,0%

48,4%

50,8%

54,0%

23,8%

28,6%

32,8%

33,0%

34,4%

5,4%

3,0%

1,8%

2,4%

3,2%

governamentais)

Empresários

Polícia

Governo Estadual

Prefeitura Municipal

Grau de confiabilidade = Confia Totalmente + Confia  Parcialmente
Acima de 80%  - Alto Grau de Confiabilidade  

De 60% a 79%  - Médio Grau de Confiabilidade 
Abaixo de 60% - Baixo Grau de Confiabilidade 



INSTITUIÇÕES E SEGMENTOS SOCIAIS COM INSTITUIÇÕES E SEGMENTOS SOCIAIS COM 
BAIXOBAIXO GRAU DE CONFIABILIDADEGRAU DE CONFIABILIDADE

15,0%

8,0%

9,8%

40,2%

43,2%

40,0%

40,8%

46,6%

46,6%

4,0%

2,2%

3,6%

Congresso Nacional

Assembléia 
Legislativa

Associação de 
bairro

Confia Totalmente Confia Parcialmente Não confia NS/NR

86
Base : Total dos entrevistados.

86V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....

7,6%

4,8%

3,8%

39,4%

30,4%

25,0%

50,4%

62,4%

69,0%

2,6%

2,4%

2,2%

bairro

Câmara de 
Vereadores

Partidos Políticos

Políticos

Grau de confiabilidade = Confia Totalmente + Confia  Parcialmente
Acima de 80%  - Alto Grau de Confiabilidade  

De 60% a 79%  - Médio Grau de Confiabilidade 
Abaixo de 60% - Baixo Grau de Confiabilidade 



ACOMPANHAMENTO DO ACOMPANHAMENTO DO 
GRAU DE CONFIABILIDADEGRAU DE CONFIABILIDADE

87

GRAU DE CONFIABILIDADEGRAU DE CONFIABILIDADE

87



GRAU DE CONFIABILIDADE DO EXÉRCITOGRAU DE CONFIABILIDADE DO EXÉRCITO

54,1%

54,7%

63,4%

34,9%

32,3%

28,4%

9,0%

10,9%

5,0%

2,0%

2,2%

3,2%

2009

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

88
Base : Total dos entrevistados.

88

52,0%

47,0%

54,8%

57,2%

36,0%

26,0%

34,0%

32,0%

30,8%

46,6%

12,0%

14,0%

10,6%

7,8%

12,4%

10,0%

5,0%

2,6%

4,2%

5,0%

2000

2001

2003

2005

2007

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DECONFIABILIDADE DO CORPO DE GRAU DECONFIABILIDADE DO CORPO DE 
BOMBEIROSBOMBEIROS

70,2%

73,5%

65,2%

26,7%

23,0%

26,2%

2,1%

2,4%

7,0%

1,0%

1,2%

1,6%

2009

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

89
Base : Total dos entrevistados.

89

68,0%

71,0%

80,2%

69,6%

58,4%

20,0%

22,0%

16,4%

25,6%

38,0%

7,0%

4,0%

3,0%

2,8%

1,8%

5,0%

3,0%

0,4%

2,0%

1,8%

2000

2001

2003

2005

2007

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE DA FAMÍLIAGRAU DE CONFIABILIDADE DA FAMÍLIA

86,6%

81,6%

86,1%

71,8%

11,8%

14,1%

9,3%

19,0%

1,4%

3,3%

3,8%

7,2%

1,0%

0,8%

2,0%

2007

2009

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

90
Base : Total dos entrevistados.

90

81,0%

87,0%

82,2%

67,8%

86,6%

14,0%

10,0%

13,2%

24,0%

11,8%

4,0%

2,0%

3,0%

7,4%

1,0%

1,0%

1,6%

0,8%

0,2%

2000

2001

2003

2005

2007

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE DAS GRAU DE CONFIABILIDADE DAS 
ESCOLAS E UNIVERSIDADESESCOLAS E UNIVERSIDADES

46,9%

42,4%

42,6%

41,6%

45,9%

47,8%

9,0%

10,1%

7,0%

2,6%

1,6%

2,6%

2009

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

9191
Base : Total dos entrevistados.

38,0%

51,0%

50,0%

45,4%

25,0%

45,0%

40,0%

39,8%

43,8%

53,4%

12,0%

6,0%

8,6%

6,6%

15,6%

5,0%

3,0%

1,6%

4,2%

6,0%

2000

2001

2003

2005

2007

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE DA IGREJAGRAU DE CONFIABILIDADE DA IGREJA

59,6%

47,7%

56,4%

31,0%

37,2%

32,6%

8,2%

14,1%

9,0%

1,2%

1,0%

2,0%

2009

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

92
Base : Total dos entrevistados.

92

75,0%

68,0%

70,6%

55,4%

52,4%

15,0%

23,0%

23,8%

29,4%

35,4%

8,0%

8,0%

5,4%

13,2%

11,8%

2,0%

1,0%

0,2%

2,0%

0,4%

2000

2001

2003

2005

2007

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE NOS INSTITUTOS GRAU DE CONFIABILIDADE NOS INSTITUTOS 
DE PESQUISA DE OPINIÃODE PESQUISA DE OPINIÃO

35,4% 50,0% 9,6% 5,0%2013

Confia Totalmente Confia Parcialmente Não confia NS/NR

9393
Base : Total dos entrevistados.

Pela primeira vez o NOSSA CASA mediu o grau de confiabilidade nos institutos de pesquisa de opinião junto aos 
chefes de família de Cuiabá. Do total de entrevistados, 35,4% disseram confiar totalmente nos institutos e 50% 
disseram confiar parcialmente nestas instituições. 

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE NO PROCONGRAU DE CONFIABILIDADE NO PROCON

40,4%

45,7%

47,6%

36,1%

36,4%

37,0%

18,4%

14,7%

11,8%

5,1%

3,2%

3,6%

2009

2011

2013

Confia totalmente Confia parcialmente Não confia NS/NR

9494
Base : Total dos entrevistados.

48,6%

43,6%

28,4%

40,4%

31,8%

32,6%

47,6%

36,1%

14,0%

15,4%

18,6%

18,4%

5,6%

8,4%

5,4%

5,1%

2003

2005

2007

2009

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE DA IMPRENSA GRAU DE CONFIABILIDADE DA IMPRENSA 
NACIONALNACIONAL

27,8%

24,0%

38,0%

52,7%

43,8%

45,4%

17,6%

29,5%

14,0%

1,8%

2,8%

2,6%

2009

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

9595
Base : Total dos entrevistados.

44,0%

36,0%

25,2%

22,6%

16,6%

37,0%

40,0%

52,2%

53,0%

56,8%

14,0%

21,0%

20,6%

21,4%

23,0%

5,0%

3,0%

2,0%

3,0%

3,6%

2000

2001

2003

2005

2007

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE DA IMPRENSA GRAU DE CONFIABILIDADE DA IMPRENSA 
LOCALLOCAL

24,7%

22,2%

35,6%

54,7%

45,5%

46,4%

19,4%

29,5%

15,4%

1,2%

2,8%

2,6%

2009

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

9696
Base : Total dos entrevistados.

54,0%

36,0%

23,4%

29,4%

14,0%

29,0%

42,0%

54,4%

50,2%

62,2%

15,0%

20,0%

20,6%

17,0%

20,2%

2,0%

2,0%

1,6%

3,4%

3,6%

2000

2001

2003

2005

2007

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE DO MINISTÉRIO GRAU DE CONFIABILIDADE DO MINISTÉRIO 
PÚBLICOPÚBLICO

38,8% 40,6% 16,4%
4,2%

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

9797
Base : Total dos entrevistados.

17,2%

24,1%

36,2%

50,4%

46,7%

44,4%

24,4%

26,9%

16,4%

8,0%

2,4%

3,0%

2007

2009

2011

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE DO GOVERNO GRAU DE CONFIABILIDADE DO GOVERNO 
FEDERALFEDERAL

23,2%

23,4%

48,5%

51,6%

25,0%

22,4%

3,4%

2,6%

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

9898
Base : Total dos entrevistados.

23,0%

12,6%

8,8%

16,7%

48,8%

52,0%

51,0%

48,6%

25,2%

32,2%

33,6%

33,5%

3,0%

3,2%

6,6%

1,2%

2003

2005

2007

2009

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE DO PODER GRAU DE CONFIABILIDADE DO PODER 
JUDICIÁRIOJUDICIÁRIO

23,1%

27,9%

22,6%

46,9%

46,3%

50,2%

27,8%

24,6%

24,4%

2,2%

1,2%

2,8%

2009

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

9999Base : Total dos entrevistados.

9,0%

17,0%

16,8%

17,2%

11,8%

23,1%

33,0%

37,0%

44,4%

47,8%

50,2%

46,9%

49,0%

42,0%

37,0%

30,4%

29,6%

27,8%

9,0%

4,0%

1,8%

4,6%

8,4%

2,2%

2000

2001

2003

2005

2007

2009



GRAU DE CONFIABILIDADE NAS GRAU DE CONFIABILIDADE NAS 
ORGANIZAÇÕES NÃO GOVERNAMENTAIS ORGANIZAÇÕES NÃO GOVERNAMENTAIS (ONGs)(ONGs)

13,1%

22,8%

48,5%

48,0%

30,9%

23,8%

7,5%

5,4%

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

100100
Base : Total dos entrevistados.

32,0%

22,8%

10,8%

14,5%

41,4%

49,4%

55,8%

57,1%

20,8%

19,4%

26,0%

25,7%

5,8%

8,4%

7,4%

2,7%

2003

2005

2007

2009

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE DO EMPRESARIADOGRAU DE CONFIABILIDADE DO EMPRESARIADO

13,9%

6,7%

17,4%

44,9%

45,7%

51,0%

37,6%

45,9%

28,6%

3,6%

1,6%

3,0%

2009

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

101101
Base : Total dos entrevistados.

18,0%

11,0%

11,6%

6,8%

6,0%

40,0%

43,0%

50,0%

42,2%

55,8%

32,0%

42,0%

34,8%

47,8%

34,0%

10,0%

4,0%

3,6%

3,2%

4,2%

2000

2001

2003

2005

2007

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE  DA POLÍCIAGRAU DE CONFIABILIDADE  DA POLÍCIA

8,6%

15,3%

14,1%

17,0%

50,8%

44,7%

50,1%

48,4%

39,8%

38,6%

35,4%

32,8%

0,8%

1,4%

0,4%

1,8%

2007

2009

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

102102
Base : Total dos entrevistados.

14,0%

12,0%

16,0%

19,2%

8,6%

39,0%

36,0%

45,4%

46,2%

50,8%

46,0%

51,0%

38,0%

33,8%

39,8%

1,0%

1,0%

0,6%

0,8%

0,8%

2000

2001

2003

2005

2007

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE NO GOVERNO GRAU DE CONFIABILIDADE NO GOVERNO 
ESTADUALESTADUAL

11,9%

13,8%

49,1%

50,8%

35,6%

33,0%

3,4%

2,4%

2011

2013

Confia totalmente Confia parcialmente Não confia NS/NR

103103
Base : Total dos entrevistados.

17,0%

19,8%

12,2%

9,0%

50,2%

53,6%

54,8%

49,8%

29,2%

23,4%

29,2%

40,8%

3,6%

3,2%

3,8%

0,4%

2003

2005

2007

2009

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE NA PREFEITURAGRAU DE CONFIABILIDADE NA PREFEITURA

5,3%

8,4%

35,8%

54,0%

57,2%

34,4%

1,6%

3,2%

2011

2013

Confia totalmente Confia parcialmente Não confia NS/NR

104104
Base : Total dos entrevistados.

10,6%

16,8%

6,2%

7,6%

46,6%

53,0%

53,4%

43,7%

41,4%

27,2%

37,0%

47,3%

1,4%

1,4%

3,4%

1,4%

2003

2005

2007

2009

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE NO CONGRESSO GRAU DE CONFIABILIDADE NO CONGRESSO 
NACIONALNACIONAL

12,5%

15,0%

42,4%

40,2%

41,4%

40,8%

3,8%

4,0%

2011

2013

Confia totalmente Confia parcialmente Não confia NS/NR

105105
Base : Total dos entrevistados.

11,8%

7,0%

5,0%

9,4%

37,8%

44,2%

42,4%

42,7%

47,0%

42,4%

45,2%

44,5%

3,4%

6,4%

7,4%

3,4%

2003

2005

2007

2009

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE DA GRAU DE CONFIABILIDADE DA 
ASSEMBLÉIA LEGISLATIVAASSEMBLÉIA LEGISLATIVA

10,7%

8,0%

41,2%

43,2%

45,5%

46,6%

2,6%

2,2%

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

106106
Base : Total dos entrevistados.

7,6%

5,8%

6,2%

9,0%

33,0%

44,6%

43,0%

42,0%

57,2%

44,4%

45,2%

45,1%

2,2%

5,2%

5,6%

3,9%

2003

2005

2007

2009

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE DAS GRAU DE CONFIABILIDADE DAS 
ASSOCIAÇÕES DE BAIRROASSOCIAÇÕES DE BAIRRO

12,7%

9,8%

36,8%

40,0%

45,7%

46,6%

4,8%

3,6%

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

107107
Base : Total dos entrevistados.

14,6%

8,4%

8,2%

16,3%

33,2%

35,6%

45,0%

45,9%

46,4%

50,2%

42,2%

34,7%

5,8%

5,8%

4,6%

3,1%

2003

2005

2007

2009

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE NAGRAU DE CONFIABILIDADE NA
CÂMARA DE VEREADORESCÂMARA DE VEREADORES

6,3%

7,6%

36,8%

39,4%

54,9%

50,4%

2,0%

2,6%

2011

2013

Totalmente Parcialmente Não confia NS/NR

108108
Base : Total dos entrevistados.

8,8%

5,2%

4,2%

5,1%

30,8%

43,2%

44,8%

37,3%

57,4%

48,0%

46,6%

56,3%

3,0%

3,6%

4,4%

1,3%

2003

2005

2007

2009

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE GRAU DE CONFIABILIDADE 
NOS PARTIDOS POLÍTICOSNOS PARTIDOS POLÍTICOS

4,8% 30,4% 62,4% 2,4%2013

Confia Totalmente Confia Parcialmente Não confia NS/NR

109109
Base : Total dos entrevistados.

2,4%

4,8%

28,1%

30,4%

68,9%

62,4%

0,6%

2,4%

2011

2013

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



GRAU DE CONFIABILIDADE NOS POLÍTICOSGRAU DE CONFIABILIDADE NOS POLÍTICOS

1,2%

1,4%

3,8%

30,0%

28,1%

25,0%

68,0%

69,3%

69,0%

0,8%

1,2%

2,2%

2009

2011

2013

Confia totalmente Confia parcialmente Não confia NS/NR

110110
Base : Total dos entrevistados.

1,6%

2,8%

1,2%

1,2%

21,0%

30,2%

25,8%

30,0%

77,2%

66,0%

68,8%

68,0%

0,2%

1,0%

4,2%

0,8%

2003

2005

2007

2009

V(123 a 145): Você confia totalmente, parcialmente ou não confia no (a)....(ler variáveis)....



A FAMÍLIAA FAMÍLIA

PARTE 5PARTE 5

A FAMÍLIAA FAMÍLIA

111



12,2%

43,4%

15,0%

0,2%

Homem ou mulher que vive só

Casal Heterossexual (homem e mulher) com filhos

Casal Heterossexual (homem e mulher) sem filhos

Casal Homossexual (do mesmo sexo) sem filhos

ESTRUTURA FAMILIARESTRUTURA FAMILIAR

13,6%

6,8%

2,2%

5,8%

0,8%

Homem ou Mulher sem cônjuge com filhos

Homem ou mulher sem cônjuge com filhos e um parente 
morando junto

Homem ou mulher sem cônjuge com filhos e um não 
parente morando junto

Homem ou mulher sem cônjuge sem filhos e um parente 
morando junto

Homem ou mulher sem cônjuge sem filhos e um não 
parente morando junto

112112
Base: Total dos entrevistados

V(05): Existem alguns tipos de família. Qual desses tipos corresponde a sua? 



62,2%

37,2%

0,0% 0,6%

55,2%

32,6%

12,2%

0,0%

Divide a função com 
outro morador

É o único chefe da 
família

Homem ou mulher 
que vive só

NS/NR

Acompanhamento
2003 2013

DIVISÃO DA FUNÇÃO DE CHEFIADIVISÃO DA FUNÇÃO DE CHEFIA

55,2%

32,6%

12,2%

Divide a função 
com outro 
morador

É o único chefe 
da família

Homem ou 
mulher que vive 

só

44,8%

outro morador família que vive só

52,4%

70,6%

52,6%

73,3%
67,2%

75,4%

40,5%

67,4%
63,2%

77,0%

56,5%

68,2%

Masculino Feminino

Chefe de família que divide função x Sexo
2003 2005 2007 2009 2011 2013

113
Base: Total dos entrevistados
V(07): Você divide a função de chefe de família com  outro morador da casa ou você se considera o(a) ún ico(a) chefe desta família? 



33,2%

33,0%

8,2%

5,8%

4,8%

Colabora com as despesas

Mantenedor da casa

Assume todas as responsabilidades 
da casa

É quem manda/ É quem toma todas 
as decisões

É o dono(a) da casa

MOTIVO PELOS QUAIS SE CONSIDERA MOTIVO PELOS QUAIS SE CONSIDERA 
O ‘CHEFE DA FAMÍLIA’O ‘CHEFE DA FAMÍLIA’

4,8%

1,0%

0,4%

0,2%

12,2%

0,8%

0,4%

É o dono(a) da casa

Mantém os gastos com a criação 
dos filhos

É casado(a) há muitos anos

Todas as contas estão em seu nome

Homem ou mulher que vive só

NS

NR
114114

Bases: Total dos entrevistados

V(06): Por que você se considera o (a) “Chefe da Família”? 



PODER DE DECISÃOPODER DE DECISÃO

12,4%

34,0%

7,6%

32,6%

12,2%

1,2%

Maior poder Poder igual 
(espontânea)

Menor poder É o único chefe da 
família

Homem ou mulher 
que vive só

NS/NR

115
Base: Entre os entrevistados que dividem a função de chefe de família com outro morador.

V(08): Considerando esse(s) outro(s) morador(es) co m o qual você divide a chefia da família, você me d iria que você tem o maior ou o menor poder nas deci sões? 

Você diria que tem o maior ou o menor poder nas decisões * Sexo

%  within Sexo

14,0% 11,0%

26,3% 40,9%

5,5% 9,5%

36,9% 28,8%

15,3% 9,5%

2,1% ,4%

100,0% 100,0%

Maior poder

Poder igual (espontânea)

Menor poder

É o único che fe da família

Homem ou mulher que  vive só

NS/NR

Você  diria que tem o
maior ou o menor poder
nas decisões

Total

Masculino Feminino

Sexo



38,0%

17,2%

9,4%

2,8%

2,4%

2,4%

2,2%

Manter as contas em dia

Educar os filhos/ Netos

Custo de vida muito alto

Falta de diálogo com os familiares

Não ter com quem dividir os serviços domésticos

Manter a união da família

Dupla jornada (Trabalhar fora e dentro de casa)

MAIOR DIFICULDADE EM SER OMAIOR DIFICULDADE EM SER O
‘CHEFE DA FAMÍLIA’‘CHEFE DA FAMÍLIA’

2,2%

1,8%

1,6%

1,6%

1,0%

3,8%

0,2%

9,0%

5,4%

1,2%

Dupla jornada (Trabalhar fora e dentro de casa)

Pagar serviços de saúde (Médicos e remédios)

Só uma pessoa toma as decisões sem pedir a opinião 
do cônjuge

Manter a boa convivência com o cônjuge

Não ter onde deixar os filhos enquanto trabalha

* Outros com menos de 1%

Todas/ Tudo

Nenhuma/ Não tem

NS

NR 116116
Base: Total dos entrevistados

Outros com menos de 1%: Os filhos adolescentes não 
poderem trabalhar; Preocupação com o aumento da 
violência; Não ter tempo para se dedicar à família; 
Proteger os filhos contra a criminalidade; Não ter casa 
própria; Criar os filhos sozinho(a); Falta de tempo para o 
lazer em família e Pagar pensão para os filhos do 
primeiro casamento.

V(10): Qual é a sua maior dificuldade na função de “Chefe da Família”? 



PRESENÇA DE FILHOSPRESENÇA DE FILHOS

Sim, tem
75,0%

Não tem
25,0%

117117
Base: Total dos entrevistados

V(43): Você tem filhos? 

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Renda Familiar (%)

T
O

T
A

L

M
as

cu
lin

o

F
em

in
in

o

A
té

 2
9 

an
os

D
e 

30
 a

 3
9 

an
os

D
e 

40
 a

 4
9 

an
os

D
e 

50
 a

 5
9 

an
os

D
e 

60
 a

no
s 

ou
 m

ai
s

A
té

 1
º 

G
ra

u

2º
 G

ra
u/

 E
ns

in
o 

M
éd

io

S
up

er
io

r 
ou

 m
ai

s

A
té

 0
1 

S
M

M
ai

s 
de

 0
1 

a 
02

 S
M

M
ai

s 
de

 0
2 

a 
05

 S
M

M
ai

s 
de

 0
5 

S
M

A
/ 

B

C
1

C
2

D

Sim, tem 75,0 70,3 79,2 52,3 78,8 87,4 93,6 94,0 81,9 67,5 73,2 67,3 70,9 77,6 77,1 78,3 73,6 69,6 80,0

Não tem 25,0 29,7 20,8 47,7 21,2 12,6 6,4 6,0 18,1 32,5 26,8 32,7 29,1 22,4 22,9 21,7 26,4 30,4 20,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Classe (%)



FILHOS ORIUNDOS DE OUTROS FILHOS ORIUNDOS DE OUTROS 
RELACIONAMENTOSRELACIONAMENTOS

Sim
32,0%

Não
64,8%

NR
3,2%

118118
Base: Total dos entrevistados

V(56): Você já teve alguma experiência em conviver em lares em que os filhos são apenas de um dos cônjuges? 

3,2%

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Renda Familiar (%)

T
O

T
A

L

M
as

cu
lin

o

F
em

in
in

o

A
té

 2
9 

an
os

D
e 

30
 a

 3
9 

an
os

D
e 

40
 a

 4
9 

an
os

D
e 

50
 a

 5
9 

an
os

D
e 

60
 a

no
s 

ou
 m

ai
s

A
té

 1
º 

G
ra

u

2º
 G

ra
u/

 E
ns

in
o 

M
éd

io

S
up

er
io

r 
ou

 m
ai

s

A
té

 0
1 

S
M

M
ai

s 
de

 0
1 

a 
02

 S
M

M
ai

s 
de

 0
2 

a 
05

 S
M

M
ai

s 
de

 0
5 

S
M

A
/ B

C
1

C
2

D

Sim 32,0 29,2 34,5 29,1 38,9 39,1 24,4 26,0 32,3 33,0 28,2 36,5 27,7 35,9 26,7 30,9 32,6 34,3 28,9

Não 64,8 67,4 62,5 65,7 59,3 58,6 75,6 68,0 62,5 65,0 71,8 59,6 68,1 62,0 71,4 67,4 62,9 64,7 62,2

NR 3,2 3,4 3,0 5,2 1,8 2,3 0,0 6,0 5,2 2,0 0,0 3,8 4,3 2,1 1,9 1,7 4,5 1,0 8,9

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Classe (%)



CONVIVÊNCIA COM FILHOS DE OUTROS CONVIVÊNCIA COM FILHOS DE OUTROS 
RELACIONAMENTOSRELACIONAMENTOS

9,8%

22,6%

28,8%

7,6%

17,8%

13,4%

Muito harmoniosa Harmoniosa Conflituosa Muito conflituosa NS NR

*32,4% *36,4%

119119V(57): Na sua opinião, essa convivência (com filhos de outros relacionamentos)na maioria das vezes é muito harmoniosa, harmoniosa, conflituosa ou muito conflituosa? 

Muito harmoniosa Harmoniosa Conflituosa Muito conflituosa NS NR

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Renda Familiar (%)

T
O

T
A

L

M
as

cu
lin

o

F
em

in
in

o

A
té
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an
os

D
e 

30
 a
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D
e 
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 a

 4
9 
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D
e 
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os

D
e 
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s

A
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G
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u

2º
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o 

M
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S
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 m
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s

A
té

 0
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S
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M

M
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s 
de

 0
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a 
05

 S
M

M
ai

s 
de

 0
5 

S
M

A
/ 

B

C
1

C
2

D

Harmoniosa 32,4 33,1 31,8 28,5 34,5 36,8 32,1 34,0 32,3 32,5 32,4 38,5 34,8 30,7 28,6 35,4 28,1 37,3 26,7

Conflituosa 36,4 33,9 38,6 36,0 39,8 41,4 32,1 28,0 34,9 36,0 42,3 34,6 29,1 40,1 41,0 34,9 37,6 35,3 40,0

NS/NR 31,2 33,1 29,5 35,5 25,7 21,8 35,9 38,0 32,8 31,5 25,4 26,9 36,2 29,2 30,5 29,7 34,3 27,5 33,3

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Classe (%)

Base: Total dos entrevistados



A EDUCAÇÃO E CRIAÇÃO DOS FILHOSA EDUCAÇÃO E CRIAÇÃO DOS FILHOS

27,4%

36,0%

11,4%

25,0%

0,2%

Muita dificuldade Pouca dificuldade Nenhuma dificuldade Não tem filhos NR

120120

Base: Total dos entrevistados
V(44): Você me diria que tem (ou teve) muita dificuldade, pouca dificuldade ou nenhuma dificuldade para criar/educar seu(s) filho(s)?

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Renda Familiar (%)

T
O

T
A

L

M
as
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o

F
em
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o

A
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os

D
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D
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no
s 

ou
 m

ai
s

A
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G
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u

2º
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u/

 E
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in
o 

M
éd

io

S
up

er
io

r 
ou

 m
ai

s

A
té

 0
1 

S
M

M
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s 
de

 0
1 

a 
02

 S
M

M
ai

s 
de

 0
2 

a 
05

 S
M

M
ai

s 
de

 0
5 

S
M

A
/ 

B

C
1

C
2

D

Muita dificuldade 27,4 22,5 31,8 12,8 29,2 28,7 43,6 46,0 32,3 21,3 28,2 36,5 32,6 21,9 25,7 30,3 20,2 28,4 42,2

Pouca dificuldade 36,0 34,7 37,1 26,7 40,7 43,7 38,5 40,0 38,4 34,5 32,4 25,0 29,8 41,7 37,1 34,9 41,6 30,4 31,1

Nenhuma dificuldade 11,4 13,1 9,8 12,2 8,8 14,9 11,5 8,0 11,2 11,2 12,7 5,8 8,5 13,5 14,3 13,1 11,2 10,8 6,7

Não tem filhos 25,0 29,7 20,8 47,7 21,2 12,6 6,4 6,0 18,1 32,5 26,8 32,7 29,1 22,4 22,9 21,7 26,4 30,4 20,0

NR 0,2 0,0 0,4 0,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,5 0,0 0,0 0,0 0,5 0,0 0,0 0,6 0,0 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Classe (%)



13,6%

11,8%

10,6%

8,4%

7,6%

7,2%

6,4%

Sistema de ensino é fraco

Questão financeira

Falta de limites das crianças

O fácil acesso às drogas

Aumento da violência

Influência/ Má companhias

Falta de diálogo entre pais e filhos

PRINCIPAL DIFICULDADE  PARA CRIAR/EDUCAR PRINCIPAL DIFICULDADE  PARA CRIAR/EDUCAR 
OS FILHOSOS FILHOS

6,4%

6,2%

5,0%

4,8%

3,4%

0,4%

2,0%

10,6%

2,0%

Falta de diálogo entre pais e filhos

Filhos não respeitam mais os pais

Impunidade/ Leis brandas para os 
menores

Falta de tempo para ficar com os filhos

* Outros com menos de 1%

Todos/ Tudo

Nenhuma

NS

NR

121121
Base: Total dos entrevistados

*Outros com menos de 1%: Falta de suporte do poder 
público/ justiça Bebidas alcoólicas entre os jovens; Falta de 
creches; Falta de vagas nas escolas; A falta de união entre 
pais e filhos; O que aparece na mídia; Falta de amor dos 
filhos para com os pais e Não ter escola no período integral .

V(13): Qual a principal dificuldade que os pais têm hoje para criar/educar seu(s) filho(s) em Cuiabá? 



PRINCIPAL DIFICULDADE  PARA CRIAR/EDUCAR PRINCIPAL DIFICULDADE  PARA CRIAR/EDUCAR 
OS FILHOS OS FILHOS 

13,6%

11,8%

10,6%

8,4%

7,6%

7,2%

6,4%

Sistema de ensino é fraco

Questão financeira

Falta de limites das crianças

O fácil acesso às drogas

Aumento da violência

Influência/ Má companhias

Falta de diálogo entre pais e filhos

2013
28,6%

11,8%

3,4%

2,6%

2,4%

2,2%

Questão financeira

Sistema de ensino é fraco

Desemprego

Falta de apoio do Pai

Falta de creche

Violência / drogas

2003

*Outros com menos de 1%:
Separação; Todas as dificuldades /
tribulação; Má companhia; Medo de
perder o controle; Falta de diálogo; 6,4%

6,2%

5,0%

4,8%

3,4%

0,4%

2,0%

10,6%

2,0%

Falta de diálogo entre pais e filhos

Filhos não respeitam mais os pais

Impunidade/ Leis mais severas para os 
menores

Falta de tempo para ficar com os filhos

* Outros com menos de 1%

Todos/ Tudo

Nenhuma

NS

NR 122122
Base: Total dos entrevistados

*Outros com menos de
1%: Falta de suporte do
poder público/ justiça
Bebidas alcoólicas entre
os jovens; Falta de
creches; Falta de vagas
nas escolas; A falta de
união entre pais e filhos; O
que aparece na mídia;
Falta de amor dos filhos
para com os pais e Não ter
escola no período integral .

V(13): Qual a principal dificuldade que os pais têm hoje para criar/educar seu(s) filho(s) em Cuiabá? 

2,2%

2,0%

1,2%

5,2%

18,2%

17,8%

0,8%

3,8%

Violência / drogas

Saúde

Falta de tempo para os filhos

* Outros com menos de 1%

Não tem filhos

Nenhuma

NS

NR

perder o controle; Falta de diálogo;
Falta de compreensão; Cotidiano;
Salário; Desinteresse dos filhos pelos
estudos; Adolescência; Má influência
TV/ Mídia; Código Penal falho;
Trabalhos forçados e Mudança de
cidade.



PROBLEMAS NA CRIAÇÃO DOS FILHOSPROBLEMAS NA CRIAÇÃO DOS FILHOS

19,6%

18,6%

17,8%

14,4%

13,6%

20,6%

27,6%

26,8%

30,2%

19,6%

32,8%

27,4%

28,2%

28,2%

39,6%

25,0%

25,0%

25,0%

25,0%

25,0%

2,0%

1,4%

2,2%

2,2%

2,2%

Dificuldade em proteger os filhos das drogas

Dificuldade em proteger os filhos da violência

Má influência da TV ou da mídia sobre os filhos

Dificuldades para financiar o consumismo dos filhos

Falta de apoio do parceiro nos problemas com os filhos

Sempre Às vezes Nunca Não tem filhos NS/NR

123123
Bases: Total dos entrevistados
V(45 a 54): Vou citar algumas situações e gostaria que você me dissesse se você passa (ou passou) por essas  situações com seus filhos sempre; às vezes ou nunca.    

13,6%

12,4%

11,6%

10,0%

9,6%

8,2%

19,6%

23,2%

24,8%

25,4%

28,0%

36,2%

39,6%

36,6%

37,4%

34,8%

35,2%

29,8%

25,0%

25,0%

25,0%

25,0%

25,0%

25,0%

2,2%

2,8%

1,2%

4,8%

2,2%

0,8%

Falta de apoio do parceiro nos problemas com os filhos

Dificuldade para conversar sobre a sexualidade dos 
filhos

Má influência dos amigos sobre os filhos

Dificuldade dos filhos para arrumar emprego

Dificuldade de acompanhar a educação dos filhos

Conflitos de relacionamento entre pais e filhos



11,4%
17,2%

52,6%

18,2%

0,6%

19,6% 20,6%

32,8%

25,0%

2,0%

Sempre Às vezes Nunca Não tem filhos NS/NR

2003 2013

DIFICULDADE EM PROTEGER OS FILHOS DAS DIFICULDADE EM PROTEGER OS FILHOS DAS 
DROGAS (Cruzamento)DROGAS (Cruzamento)

124124
Bases: Total dos entrevistados
V(45 a 54): Vou citar algumas situações e gostaria que você me dissesse se você passa (ou passou) por essas  situações com seus filhos sempre; às vezes ou nunca.    

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Sempre 19,6 19,9 19,3 12,2 19,5 27,6 23,1 26,0 26,3 12,7 16,9 19,9 20,1 31,3

Às vezes 20,6 19,1 22,0 9,9 26,5 26,4 25,6 26,0 21,1 19,8 21,1 19,1 29,5 18,8

Nunca 32,8 30,1 35,2 25,6 31,9 33,3 43,6 42,0 30,6 34,5 35,2 35,1 25,9 31,3

Não tem filhos 25,0 29,7 20,8 47,7 21,2 12,6 6,4 6,0 18,1 32,5 26,8 24,5 23,0 18,8

NS/NR 2,0 1,3 2,7 4,7 0,9 0,0 1,3 0,0 3,9 0,5 0,0 1,4 1,4 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



DIFICULDADE EM PROTEGER OS FILHOS DA DIFICULDADE EM PROTEGER OS FILHOS DA 
VIOLÊNCIA (Cruzamento)VIOLÊNCIA (Cruzamento)

14,4%

25,0%

41,6%

18,2%

0,8%

18,6%

27,6% 27,4% 25,0%

1,4%

Sempre Às vezes Nunca Não tem filhos NS/NR

2003 2013

125125
Bases: Total dos entrevistados

V(45 a 54): Vou citar algumas situações e gostaria que você me dissesse se você passa (ou passou) por essas  situações com seus filhos sempre; às vezes ou nunca.    

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Sempre 18,6 18,2 18,9 7,6 18,6 26,4 29,5 26,0 25,4 11,7 15,5 18,8 18,7 31,3

Às vezes 27,6 23,7 31,1 19,8 37,2 29,9 26,9 30,0 27,6 27,4 28,2 26,6 37,4 18,8

Nunca 27,4 27,1 27,7 22,1 23,0 31,0 34,6 38,0 26,7 27,4 29,6 28,7 20,1 31,3

Não tem filhos 25,0 29,7 20,8 47,7 21,2 12,6 6,4 6,0 18,1 32,5 26,8 24,5 23,0 18,8

NS/NR 1,4 1,3 1,5 2,9 0,0 0,0 2,6 0,0 2,2 1,0 0,0 1,4 0,7 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Sempre Às vezes Nunca Não tem filhos NS/NR



MÁ INFLUÊNCIA DA TV OU DA MÍDIA SOBRE MÁ INFLUÊNCIA DA TV OU DA MÍDIA SOBRE 
OS FILHOS (Cruzamento)OS FILHOS (Cruzamento)

15,6%

22,6%

43,2%

18,2%

0,4%

17,8%

26,8% 28,2%
25,0%

2,2%

Sempre Às vezes Nunca Não tem filhos NS/NR

2003 2013
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Bases: Total dos entrevistados

V(45 a 54): Vou citar algumas situações e gostaria que você me dissesse se você passa (ou passou) por essas  situações com seus filhos sempre; às vezes ou nunca.    

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)

T
O

T
A

L

M
as

cu
lin

o

F
em

in
in

o

A
té

 2
9 

an
os

D
e 

30
 a

 3
9 

an
os

D
e 

40
 a

 4
9 

an
os

D
e 

50
 a

 5
9 

an
os

D
e 

60
 a

no
s 

ou
 m

ai
s

A
té

 1
º 

G
ra

u

2º
 G

ra
u/

 E
ns

in
o 

M
éd

io

S
up

er
io

r 
ou

 m
ai

s

C
at

ól
ic

a

E
va

ng
él

ic
a

* 
O

ut
ra

s 
re

lig
iõ

es

Sempre 17,8 17,4 18,2 15,7 17,7 25,3 15,4 16,0 19,8 14,2 21,1 16,3 22,3 18,8

Às vezes 26,8 27,1 26,5 15,1 38,9 28,7 32,1 28,0 30,6 24,4 21,1 28,4 30,9 25,0

Nunca 28,2 24,2 31,8 17,4 22,1 33,3 42,3 48,0 27,6 27,9 31,0 29,4 23,0 37,5

Não tem filhos 25,0 29,7 20,8 47,7 21,2 12,6 6,4 6,0 18,1 32,5 26,8 24,5 23,0 18,8

NS/NR 2,2 1,7 2,7 4,1 0,0 0,0 3,8 2,0 3,9 1,0 0,0 1,4 0,7 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



DIFICULDADE PARA FINANCIAR O DIFICULDADE PARA FINANCIAR O 
CONSUMISMO DOS FILHOS (Cruzamento)CONSUMISMO DOS FILHOS (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Bases: Total dos entrevistados

V(45 a 54): Vou citar algumas situações e gostaria que você me dissesse se você passa (ou passou) por essas  situações com seus filhos sempre; às vezes ou nunca.    
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Sempre 14,4 11,9 16,7 6,4 15,9 18,4 24,4 16,0 19,4 10,7 8,5 17,0 12,2 25,0

Às vezes 30,2 27,1 33,0 18,6 36,3 35,6 32,1 44,0 30,6 27,9 35,2 25,2 45,3 37,5

Nunca 28,2 29,7 26,9 23,3 26,5 31,0 35,9 32,0 28,0 28,4 28,2 31,6 19,4 18,8

Não tem filhos 25,0 29,7 20,8 47,7 21,2 12,6 6,4 6,0 18,1 32,5 26,8 24,5 23,0 18,8

NS/NR 2,2 1,7 2,7 4,1 0,0 2,3 1,3 2,0 3,9 0,5 1,4 1,8 0,0 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



FALTA DE APOIO DO PARCEIRO NOS FALTA DE APOIO DO PARCEIRO NOS 
PROBLEMAS COM OS FILHOS (Cruzamento)PROBLEMAS COM OS FILHOS (Cruzamento)

11,0%
14,6%

55,6%

18,2%

0,6%

13,6%
19,6%

39,6%

25,0%

2,2%

Sempre Às vezes Nunca Não tem filhos NS/NR

2003 2013

128128
Bases: Total dos entrevistados

V(45 a 54): Vou citar algumas situações e gostaria que você me dissesse se você passa (ou passou) por essas  situações com seus filhos sempre; às vezes ou nunca.    

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Sempre 13,6 9,3 17,4 7,6 15,0 17,2 19,2 16,0 16,8 10,2 12,7 13,1 15,1 31,3

Às vezes 19,6 17,4 21,6 12,8 23,9 21,8 23,1 24,0 19,8 19,3 19,7 19,5 22,3 25,0

Nunca 39,6 42,4 37,1 27,3 39,8 47,1 50,0 52,0 40,9 37,6 40,8 41,5 38,1 25,0

Não tem filhos 25,0 29,7 20,8 47,7 21,2 12,6 6,4 6,0 18,1 32,5 26,8 24,5 23,0 18,8

NS/NR 2,2 1,3 3,0 4,7 0,0 1,1 1,3 2,0 4,3 0,5 0,0 1,4 1,4 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Sempre Às vezes Nunca Não tem filhos NS/NR



DIFICULDADE PARA CONVERSAR SOBRE A DIFICULDADE PARA CONVERSAR SOBRE A 
SEXUALIDADE DOS FILHOS (Cruzamento)SEXUALIDADE DOS FILHOS (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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129129
Bases: Total dos entrevistados

V(45 a 54): Vou citar algumas situações e gostaria que você me dissesse se você passa (ou passou) por essas  situações com seus filhos sempre; às vezes ou nunca.    
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Sempre 12,4 10,6 14,0 5,2 9,7 14,9 21,8 24,0 16,4 8,1 11,3 12,8 13,7 25,0

Às vezes 23,2 22,5 23,9 12,8 30,1 28,7 25,6 30,0 28,0 19,3 18,3 24,5 22,3 37,5

Nunca 36,6 34,3 38,6 29,1 38,1 42,5 43,6 38,0 33,2 38,1 43,7 36,5 39,6 18,8

Não tem filhos 25,0 29,7 20,8 47,7 21,2 12,6 6,4 6,0 18,1 32,5 26,8 24,5 23,0 18,8

NS/NR 2,8 3,0 2,7 5,2 0,9 1,1 2,6 2,0 4,3 2,0 0,0 1,8 1,4 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



MÁ INFLUÊNCIA DOS AMIGOS SOBRE OS MÁ INFLUÊNCIA DOS AMIGOS SOBRE OS 
FILHOS (Cruzamento)FILHOS (Cruzamento)
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19,0%

55,2%

18,2%

1,0%

11,6%

24,8%

37,4%

25,0%

1,2%

Sempre Às vezes Nunca Não tem filhos NS/NR

2003 2013
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Bases: Total dos entrevistados

V(45 a 54): Vou citar algumas situações e gostaria que você me dissesse se você passa (ou passou) por essas  situações com seus filhos sempre; às vezes ou nunca.    

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Sempre 11,6 10,6 12,5 4,7 12,4 18,4 15,4 16,0 15,5 6,6 12,7 10,6 13,7 37,5

Às vezes 24,8 26,3 23,5 16,3 26,5 26,4 30,8 38,0 26,3 24,9 19,7 26,2 25,2 18,8

Nunca 37,4 32,2 42,0 28,5 39,8 42,5 46,2 40,0 37,9 35,5 40,8 36,9 38,1 25,0

Não tem filhos 25,0 29,7 20,8 47,7 21,2 12,6 6,4 6,0 18,1 32,5 26,8 24,5 23,0 18,8

NS/NR 1,2 1,3 1,1 2,9 0,0 0,0 1,3 0,0 2,2 0,5 0,0 1,8 0,0 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



DIFICULDADE DOS FILHOS PARA ARRUMAR DIFICULDADE DOS FILHOS PARA ARRUMAR 
EMPREGO (Cruzamento)EMPREGO (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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131131
Bases: Total dos entrevistados

V(45 a 54): Vou citar algumas situações e gostaria que você me dissesse se você passa (ou passou) por essas  situações com seus filhos sempre; às vezes ou nunca.    
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Sempre 10,0 6,8 12,9 2,9 10,6 9,2 23,1 14,0 13,4 6,6 8,5 11,0 10,8 18,8

Às vezes 25,4 22,5 28,0 11,6 30,1 29,9 28,2 50,0 31,0 18,8 25,4 23,0 28,8 37,5

Nunca 34,8 37,3 32,6 30,2 35,4 43,7 39,7 26,0 30,6 38,6 38,0 36,9 33,8 25,0

Não tem filhos 25,0 29,7 20,8 47,7 21,2 12,6 6,4 6,0 18,1 32,5 26,8 24,5 23,0 18,8

NS/NR 4,8 3,8 5,7 7,6 2,7 4,6 2,6 4,0 6,9 3,6 1,4 4,6 3,6 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



DIFICULDADE DE ACOMPANHAR A DIFICULDADE DE ACOMPANHAR A 
EDUCAÇÃO DOS FILHOS (Cruzamento)EDUCAÇÃO DOS FILHOS (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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2,2%

Sempre Às vezes Nunca Não tem filhos NS/NR

2003 2013
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Bases: Total dos entrevistados

V(45 a 54): Vou citar algumas situações e gostaria que você me dissesse se você passa (ou passou) por essas  situações com seus filhos sempre; às vezes ou nunca.    
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Sempre 9,6 9,7 9,5 7,0 11,5 10,3 11,5 10,0 11,2 8,1 8,5 9,9 10,8 6,3

Às vezes 28,0 26,7 29,2 15,7 34,5 34,5 33,3 36,0 33,2 24,4 21,1 25,9 36,7 43,8

Nunca 35,2 32,6 37,5 25,0 32,7 42,5 46,2 46,0 33,6 34,0 43,7 37,9 29,5 31,3

Não tem filhos 25,0 29,7 20,8 47,7 21,2 12,6 6,4 6,0 18,1 32,5 26,8 24,5 23,0 18,8

NS/NR 2,2 1,3 3,0 4,7 0,0 0,0 2,6 2,0 3,9 1,0 0,0 1,8 0,0 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



CONFLITOS DE RELACIONAMENTO ENTRE CONFLITOS DE RELACIONAMENTO ENTRE 
PAIS E FILHOS (Cruzamento)PAIS E FILHOS (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)

5,4%

23,8%

52,6%

18,2%

0,0%

8,2%

36,2%
29,8%

25,0%

0,8%

Sempre Às vezes Nunca Não tem filhos NS/NR

2003 2013
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Bases: Total dos entrevistados

V(45 a 54): Vou citar algumas situações e gostaria que você me dissesse se você passa (ou passou) por essas  situações com seus filhos sempre; às vezes ou nunca.    

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Sempre 8,2 7,2 9,1 2,9 8,8 18,4 11,5 2,0 10,3 5,6 8,5 6,7 11,5 18,8

Às vezes 36,2 35,6 36,7 22,1 40,7 36,8 52,6 48,0 35,8 36,5 36,6 36,9 34,5 31,3

Nunca 29,8 26,7 32,6 25,6 29,2 32,2 28,2 44,0 34,5 24,9 28,2 30,9 30,9 31,3

Não tem filhos 25,0 29,7 20,8 47,7 21,2 12,6 6,4 6,0 18,1 32,5 26,8 24,5 23,0 18,8

NS/NR 0,8 0,8 0,8 1,7 0,0 0,0 1,3 0,0 1,3 0,5 0,0 1,1 0,0 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



PREOCUPAÇÃO COM OS MEMBROS DA PREOCUPAÇÃO COM OS MEMBROS DA 
FAMÍLIA NO QUE DIZ RESPEITO A(O)...FAMÍLIA NO QUE DIZ RESPEITO A(O)...

80,8%

78,6%

78,0%

10,8%

18,6%

17,0%

7,8%

2,2%

5,0%

0,6%

0,6%

Uso de drogas

Acidentes de trânsito

Desemprego

Preocupa muito Preocupa um pouco Não se preocupa nada NS/NR

134134
Bases: Total dos entrevistados

V(36 a 42): Vou citar alguns problemas e gostaria que você me dissesse se você se preocupa muito, preocupa um pouco ou não se preocupa nada com os membros de sua família no que diz
respeito a(o) ......(ler variáveis)?

78,0%

72,6%

72,4%

70,2%

16,2%

16,0%

21,4%

18,4%

5,2%

11,2%

5,8%

11,4%

0,6%

0,2%

0,4%

Formação educacional

Gravidez na adolescência

Dívidas atrasadas

Alcoolismo



USO DE DROGAS (Cruzamento)USO DE DROGAS (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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135135
Bases: Total dos entrevistados

V(36 a 42): Vou citar alguns problemas e gostaria que você me dissesse se você se preocupa muito, preocupa um pouco ou não se preocupa nada com os membros de sua família no que diz
respeito a(o) ......(ler variáveis)?
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Preocupa muito 80,8 79,2 82,2 73,8 83,2 83,9 84,6 88,0 84,1 73,6 90,1 81,2 87,8 87,5

Preocupa um pouco 10,8 12,3 9,5 15,1 9,7 9,2 9,0 4,0 7,3 16,8 5,6 11,3 5,0 6,3

Não se preocupa nada 7,8 8,5 7,2 9,3 7,1 6,9 6,4 8,0 7,8 9,1 4,2 7,4 6,5 6,3

NS/NR 0,6 0,0 1,1 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,5 0,0 0,0 0,7 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



ACIDENTES DE TRÂNSITO (Cruzamento)ACIDENTES DE TRÂNSITO (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Bases: Total dos entrevistados

V(36 a 42): Vou citar alguns problemas e gostaria que você me dissesse se você se preocupa muito, preocupa um pouco ou não se preocupa nada com os membros de sua família no que diz
respeito a(o) ......(ler variáveis)?
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Preocupa muito 78,6 78,0 79,2 76,2 77,0 81,6 79,5 84,0 82,3 73,1 81,7 78,4 84,9 75,0

Preocupa um pouco 18,6 19,5 17,8 20,3 21,2 16,1 19,2 10,0 15,5 23,4 15,5 19,1 12,2 18,8

Não se preocupa nada 2,2 2,1 2,3 2,3 1,8 2,3 0,0 6,0 1,7 3,0 1,4 2,5 2,2 0,0

NS/NR 0,6 0,4 0,8 1,2 0,0 0,0 1,3 0,0 0,4 0,5 1,4 0,0 0,7 6,3

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



DESEMPREGO (Cruzamento)DESEMPREGO (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Bases: Total dos entrevistados

V(36 a 42): Vou citar alguns problemas e gostaria que você me dissesse se você se preocupa muito, preocupa um pouco ou não se preocupa nada com os membros de sua família no que diz
respeito a(o) ......(ler variáveis)?
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Preocupa muito 78,0 77,5 78,4 70,9 83,2 81,6 79,5 82,0 83,2 68,5 87,3 75,9 87,8 75,0

Preocupa um pouco 17,0 16,5 17,4 22,1 12,4 12,6 16,7 18,0 10,8 26,4 11,3 19,5 8,6 18,8

Não se preocupa nada 5,0 5,9 4,2 7,0 4,4 5,7 3,8 0,0 6,0 5,1 1,4 4,6 3,6 6,3

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



FORMAÇÃO EDUCACIONAL (Cruzamento)FORMAÇÃO EDUCACIONAL (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Bases: Total dos entrevistados

V(36 a 42): Vou citar alguns problemas e gostaria que você me dissesse se você se preocupa muito, preocupa um pouco ou não se preocupa nada com os membros de sua família no que diz
respeito a(o) ......(ler variáveis)?
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Preocupa muito 78,0 78,0 78,0 72,1 82,3 83,9 76,9 80,0 79,3 74,1 84,5 75,9 89,9 75,0

Preocupa um pouco 16,2 16,1 16,3 19,2 15,0 10,3 17,9 16,0 12,9 21,8 11,3 18,8 6,5 6,3

Não se preocupa nada 5,2 5,1 5,3 8,1 2,7 4,6 3,8 4,0 6,9 4,1 2,8 5,0 3,6 12,5

NS/NR 0,6 0,8 0,4 0,6 0,0 1,1 1,3 0,0 0,9 0,0 1,4 0,4 0,0 6,3

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



GRAVIDEZ NA ADOLESCÊNCIA (Cruzamento)GRAVIDEZ NA ADOLESCÊNCIA (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Bases: Total dos entrevistados

V(36 a 42): Vou citar alguns problemas e gostaria que você me dissesse se você se preocupa muito, preocupa um pouco ou não se preocupa nada com os membros de sua família no que diz
respeito a(o) ......(ler variáveis)?
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Preocupa muito 72,6 69,5 75,4 64,5 71,7 79,3 78,2 82,0 78,0 66,5 71,8 70,2 84,9 75,0

Preocupa um pouco 16,0 18,2 14,0 20,3 18,6 10,3 14,1 8,0 9,9 22,3 18,3 18,4 4,3 18,8

Não se preocupa nada 11,2 11,9 10,6 15,1 9,7 10,3 6,4 10,0 11,6 11,2 9,9 11,3 10,1 6,3

NS/NR 0,2 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0 1,3 0,0 0,4 0,0 0,0 0,0 0,7 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



DÍVIDAS ATRASADAS (Cruzamento)DÍVIDAS ATRASADAS (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Bases: Total dos entrevistados

V(36 a 42): Vou citar alguns problemas e gostaria que você me dissesse se você se preocupa muito, preocupa um pouco ou não se preocupa nada com os membros de sua família no que diz
respeito a(o) ......(ler variáveis)?
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Preocupa muito 72,4 68,2 76,1 68,0 70,8 77,0 74,4 80,0 78,9 65,5 70,4 69,9 84,9 62,5

Preocupa um pouco 21,4 23,7 19,3 22,7 25,7 18,4 20,5 14,0 15,5 27,4 23,9 25,2 11,5 18,8

Não se preocupa nada 5,8 7,6 4,2 8,7 3,5 4,6 3,8 6,0 5,2 7,1 4,2 5,0 3,6 12,5

NS/NR 0,4 0,4 0,4 0,6 0,0 0,0 1,3 0,0 0,4 0,0 1,4 0,0 0,0 6,3

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



ALCOOLISMO (Cruzamento)ALCOOLISMO (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Bases: Total dos entrevistados

V(36 a 42): Vou citar alguns problemas e gostaria que você me dissesse se você se preocupa muito, preocupa um pouco ou não se preocupa nada com os membros de sua família no que diz
respeito a(o) ......(ler variáveis)?
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Preocupa muito 70,2 68,6 71,6 64,0 69,9 72,4 76,9 78,0 75,0 66,0 66,2 66,7 86,3 62,5

Preocupa um pouco 18,4 19,1 17,8 22,1 20,4 16,1 14,1 12,0 14,2 22,3 21,1 20,9 5,0 31,3

Não se preocupa nada 11,4 12,3 10,6 14,0 9,7 11,5 9,0 10,0 10,8 11,7 12,7 12,4 8,6 6,3

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



É MORALMENTE ACEITÁVEL OU NÃO...É MORALMENTE ACEITÁVEL OU NÃO...

81,8%

61,6%

53,4%

45,2%

5,4%

19,0%

29,4%

34,8%

3,6%

3,8%

5,8%

8,2%

8,2%

15,2%

10,4%

9,2%

1,0%

0,4%

1,0%

2,6%

Usar contraceptivos 
(anticoncepcionais)

Divorciar-se

A prática do sexo entre adultos 
que não são casados

Assumir o homossexualismo

Moralmente aceitável Moralmente inaceitável
Não é uma questão de moral Depende da situação
NS/NR

142142
Bases: Total dos entrevistados

V(18 a 25): Em sua opinião, (LEIA ITEM) é moralmente aceitável, moralmente inaceitável, ou isso não é uma questão moral? 
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35,4%
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3,6%

34,8%

42,2%

57,0%

78,8%

70,6%

8,2%

11,4%

13,4%

9,4%

5,8%

9,2%

10,6%

8,4%

4,4%

19,6%

2,6%

0,4%

1,2%

0,4%

0,4%

Assumir o homossexualismo

Consumir bebidas alcoólicas

Apostar em jogos de azar

Praticar infidelidade conjugal

Fazer um aborto



USAR CONTRACEPTIVOS (Cruzamento)USAR CONTRACEPTIVOS (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Base: Total dos entrevistados

V(18 a 25): Em sua opinião, (LEIA ITEM) é moralmente aceitável, moralmente inaceitável, ou isso não é uma questão moral? 
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Moralmente aceitável 81,8 76,7 86,4 87,8 86,7 81,6 76,9 58,0 78,9 84,3 84,5 83,3 76,3 87,5

Moralmente inaceitável 5,4 5,9 4,9 1,2 7,1 2,3 6,4 20,0 5,6 5,1 5,6 4,3 9,4 0,0

Não é uma questão de moral 3,6 6,4 1,1 3,5 0,9 6,9 3,8 4,0 3,4 3,0 5,6 3,9 2,2 6,3

Depende da situação 8,2 9,7 6,8 6,4 4,4 9,2 11,5 16,0 10,3 7,1 4,2 7,4 11,5 6,3

NS/NR 1,0 1,3 0,8 1,2 0,9 0,0 1,3 2,0 1,7 0,5 0,0 1,1 0,7 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



DIVORCIARDIVORCIAR--SE (Cruzamento)SE (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Base: Total dos entrevistados

V(18 a 25): Em sua opinião, (LEIA ITEM) é moralmente aceitável, moralmente inaceitável, ou isso não é uma questão moral? 
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Moralmente aceitável 61,6 59,7 63,3 68,0 67,3 54,0 57,7 46,0 59,9 61,4 67,6 67,7 37,4 68,8

Moralmente inaceitável 19,0 18,6 19,3 15,7 18,6 23,0 21,8 20,0 20,7 19,3 12,7 14,2 37,4 0,0

Não é uma questão de moral 3,8 5,1 2,7 3,5 0,0 5,7 6,4 6,0 3,9 3,0 5,6 3,5 2,9 12,5

Depende da situação 15,2 15,7 14,8 12,8 14,2 16,1 12,8 28,0 15,5 15,2 14,1 13,8 22,3 18,8

NS/NR 0,4 0,8 0,0 0,0 0,0 1,1 1,3 0,0 0,0 1,0 0,0 0,7 0,0 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



A PRÁTICA DO SEXO ENTRE ADULTOS NÃO A PRÁTICA DO SEXO ENTRE ADULTOS NÃO 
CASADOS (Cruzamento)CASADOS (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Base: Total dos entrevistados

V(18 a 25): Em sua opinião, (LEIA ITEM) é moralmente aceitável, moralmente inaceitável, ou isso não é uma questão moral? 
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Moralmente aceitável 53,4 55,9 51,1 62,8 57,5 50,6 43,6 32,0 48,7 58,4 54,9 57,4 35,3 50,0

Moralmente inaceitável 29,4 25,0 33,3 18,6 29,2 31,0 37,2 52,0 34,1 27,4 19,7 26,2 48,2 12,5

Não é uma questão de moral 5,8 7,2 4,5 6,4 1,8 10,3 6,4 4,0 7,3 4,6 4,2 6,4 3,6 18,8

Depende da situação 10,4 11,0 9,8 11,0 10,6 8,0 11,5 10,0 9,5 7,6 21,1 9,2 11,5 18,8

NS/NR 1,0 0,8 1,1 1,2 0,9 0,0 1,3 2,0 0,4 2,0 0,0 0,7 1,4 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



ASSUMIR O HOMOSSEXUALISMO (Cruzamento)ASSUMIR O HOMOSSEXUALISMO (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Base: Total dos entrevistados

V(18 a 25): Em sua opinião, (LEIA ITEM) é moralmente aceitável, moralmente inaceitável, ou isso não é uma questão moral? 
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Moralmente aceitável 45,2 37,7 51,9 55,8 46,9 35,6 39,7 30,0 41,4 47,2 52,1 50,0 23,7 68,8

Moralmente inaceitável 34,8 36,9 33,0 23,8 41,6 41,4 34,6 46,0 38,4 33,0 28,2 29,8 55,4 18,8

Não é uma questão de moral 8,2 11,0 5,7 6,4 3,5 11,5 12,8 12,0 7,8 8,1 9,9 7,8 7,9 6,3

Depende da situação 9,2 11,9 6,8 9,9 7,1 9,2 10,3 10,0 11,2 8,1 5,6 9,6 10,8 6,3

NS/NR 2,6 2,5 2,7 4,1 0,9 2,3 2,6 2,0 1,3 3,6 4,2 2,8 2,2 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



CONSUMIR BEBIDAS ALCOÓLICAS CONSUMIR BEBIDAS ALCOÓLICAS 
(Cruzamento)(Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Base: Total dos entrevistados

V(18 a 25): Em sua opinião, (LEIA ITEM) é moralmente aceitável, moralmente inaceitável, ou isso não é uma questão moral? 
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Moralmente aceitável 35,4 39,0 32,2 46,5 43,4 26,4 23,1 14,0 32,3 39,6 33,8 42,6 12,9 37,5

Moralmente inaceitável 42,2 33,1 50,4 35,5 36,3 39,1 52,6 68,0 50,4 35,5 33,8 33,7 68,3 31,3

Não é uma questão de moral 11,4 16,5 6,8 8,1 9,7 20,7 10,3 12,0 11,2 11,7 11,3 11,0 10,1 18,8

Depende da situação 10,6 11,0 10,2 9,9 9,7 13,8 12,8 6,0 6,0 12,2 21,1 12,4 8,6 6,3

NS/NR 0,4 0,4 0,4 0,0 0,9 0,0 1,3 0,0 0,0 1,0 0,0 0,4 0,0 6,3

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



APOSTAR EM JOGOS DE AZAR (Cruzamento)APOSTAR EM JOGOS DE AZAR (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Base: Total dos entrevistados

V(18 a 25): Em sua opinião, (LEIA ITEM) é moralmente aceitável, moralmente inaceitável, ou isso não é uma questão moral? 
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Moralmente aceitável 20,0 22,9 17,4 25,0 18,6 21,8 15,4 10,0 19,8 22,3 14,1 19,9 8,6 6,3

Moralmente inaceitável 57,0 51,7 61,7 47,1 69,0 47,1 61,5 74,0 59,1 56,9 50,7 53,2 74,8 68,8

Não é uma questão de moral 13,4 15,7 11,4 15,7 8,8 18,4 10,3 12,0 13,4 9,1 25,4 17,4 4,3 18,8

Depende da situação 8,4 9,3 7,6 11,0 3,5 12,6 9,0 2,0 6,9 9,6 9,9 8,9 10,1 6,3

NS/NR 1,2 0,4 1,9 1,2 0,0 0,0 3,8 2,0 0,9 2,0 0,0 0,7 2,2 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



PRATICAR INFIDELIDADE CONJUGAL PRATICAR INFIDELIDADE CONJUGAL 
(Cruzamento)(Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Base: Total dos entrevistados

V(18 a 25): Em sua opinião, (LEIA ITEM) é moralmente aceitável, moralmente inaceitável, ou isso não é uma questão moral? 
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Moralmente aceitável 7,0 11,0 3,4 9,3 7,1 6,9 2,6 6,0 8,6 6,1 4,2 7,4 4,3 0,0

Moralmente inaceitável 78,8 71,6 85,2 74,4 83,2 77,0 79,5 86,0 77,2 83,2 71,8 78,7 84,2 81,3

Não é uma questão de moral 9,4 11,0 8,0 12,2 7,1 10,3 7,7 6,0 7,8 7,1 21,1 9,9 5,8 6,3

Depende da situação 4,4 5,5 3,4 4,1 1,8 5,7 9,0 2,0 6,0 3,0 2,8 3,2 5,8 12,5

NS/NR 0,4 0,8 0,0 0,0 0,9 0,0 1,3 0,0 0,4 0,5 0,0 0,7 0,0 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



FAZER UM ABORTO (Cruzamento)FAZER UM ABORTO (Cruzamento)

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Religião (%)
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Base: Total dos entrevistados

V(18 a 25): Em sua opinião, (LEIA ITEM) é moralmente aceitável, moralmente inaceitável, ou isso não é uma questão moral? 
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Moralmente aceitável 3,6 3,8 3,4 4,7 2,7 2,3 1,3 8,0 4,3 2,5 4,2 2,8 2,2 6,3

Moralmente inaceitável 70,6 65,3 75,4 70,9 74,3 64,4 73,1 68,0 74,6 68,0 64,8 69,1 80,6 81,3

Não é uma questão de moral 5,8 8,5 3,4 4,7 5,3 9,2 3,8 8,0 4,7 6,6 7,0 5,3 3,6 12,5

Depende da situação 19,6 21,6 17,8 19,8 17,7 24,1 19,2 16,0 15,9 22,3 23,9 22,0 13,7 0,0

NS/NR 0,4 0,8 0,0 0,0 0,0 0,0 2,6 0,0 0,4 0,5 0,0 0,7 0,0 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100



78,8%

72,2%

64,0%

59,8%

58,6%

10,4%

20,0%

23,4%

28,6%

28,4%

9,4%

6,0%

11,2%

8,4%

12,0%

1,4%

1,8%

1,4%

3,2%

1,0%

É necessário acreditar em Deus para se ter moral e bons valores

As famílias deveriam respeitar a censura estabelecida para a 
programação de televisão e não permitir que os filhos menores 

assistam aos programas impróprios para suas idades

Os adolescentes descobrem a sexualidade cada vez mais cedo e 
sem estar preparados ou orientados devidamente

A dificuldade dos pais em impor limites, a falta de orientação sexual 
eficiente nas escolas e uma cultura de massa extremamente 

erotizada são fortes estímulos à sexualidade precoce

Os pais atualmente não impõem limites aos filhos e por isso eles 

Concorda totalmente Concorda parcialmente Discorda totalmente NS/NR

OPINIÃO SOBRE ALGUNS ASSUNTOSOPINIÃO SOBRE ALGUNS ASSUNTOS

58,6%

54,4%

52,2%

39,4%

37,8%

31,8%

28,4%

29,4%

29,0%

25,0%

46,2%

32,6%

12,0%

12,8%

17,4%

33,0%

14,2%

32,0%

1,0%

3,4%

1,4%

2,6%

1,8%

3,6%

Os pais atualmente não impõem limites aos filhos e por isso eles 
apresentam dificuldades para respeitar outras pessoas

Os meios de comunicação como a televisão e a internet têm 
promovido maior distância entre os membros da família

Mesmo com apelos sexuais por toda a parte, falar do tema 
sexualidade em casa, ainda é delicado

A lei deve garantir aos parceiros homossexuais (do mesmo sexo) os 
mesmos direitos civis que os dos casais heterossexuais (sexos 

diferentes)

Em caso de separação de um casal, os filhos devem sempre ficar 
com a mulher

É melhor que os filhos mantenham relações sexuais em casa do 
que se arrisquem fora de casa, em lugares ou com pessoas que os 

pais não conhecem
151151

Bases: Total dos entrevistados
V(26 a 35): Vou citar algumas frases que as pessoas costumam comentar e gostaria de saber se você concorda totalmente com a frase, se concorda parcialmente ou se discorda totalmente da frase:



29,2%

18,4%

14,4%

12,2%

6,0%

2,8%

Falta de tolerância/ respeito

Falta de diálogo

Questão financeira

A infidelidade

Falta de confiança no cônjuge

Desgaste/ Rotina da relação

PRINCIPAL DIFICULDADE PARA MANTER O PRINCIPAL DIFICULDADE PARA MANTER O 
CASAMENTOCASAMENTO

2,8%

2,0%

1,2%

1,0%

0,2%

1,6%

9,4%

1,6%

Desgaste/ Rotina da relação

Alcoolismo/ Bebidas

Discussões que envolvem a criação dos filhos

Falta de tempo para o casal

Tudo

Nenhuma

NS

NR

152152

Base: Total dos entrevistados
V(12): Na sua opinião, qual é hoje a principal dificuldade que os casais encontram para manter o casamento?



PRINCIPAL DIFICULDADE PARA MANTER O PRINCIPAL DIFICULDADE PARA MANTER O 
CASAMENTO CASAMENTO 

29,2%

18,4%

14,4%

12,2%

6,0%

2,8%

Falta de tolerância/ respeito

Falta de diálogo

Questão financeira

A infidelidade

Falta de confiança no cônjuge

Desgaste/ Rotina da relação

2013

26,0%

14,4%

6,2%

3,8%

2,4%

2,0%

Problemas financeiros

Falta de compreensão

Convivência/ 
incompatibilidade

Infidelidade/ traição

Falta de amor/ desunião

Falta de confiança/ respeito

2003

*Outros com menos de 1%: Más
amizades; Conjugue acomodado;

153153

Base: Total dos entrevistados V(12): Na sua opinião, qual é hoje a principal dificuldade que os casais encontram para manter o casamento?

2,8%

2,0%

1,2%

1,0%

0,2%

1,6%

9,4%

1,6%

Desgaste/ Rotina da relação

Alcoolismo/ Bebidas

Discussões que envolvem a 
criação dos filhos

Falta de tempo para o casal

Tudo

Nenhuma

NS

NR

2,0%

1,8%

1,4%

1,4%

4,4%

24,8%

5,0%

4,2%

2,2%

Falta de confiança/ respeito

Alcoolismo/ drogas

Educação dos filhos

Ciúmes/ insegurança

* Outros com menos de 1%

Solteiro/Viúvo

Nenhuma

NS

NR

amizades; Conjugue acomodado;
Falta de cumplicidade/flexibilidade;
Preconceito/ família contra;
Saúde; Problemas emocionais;
Habitação; Desonestidade; Falta
de renúncia; Religião; Falta de
tempo; Filhos de outras uniões e
Fingimento.



O BOLSO DA NOSSA CASA          O BOLSO DA NOSSA CASA          

PARTE 6PARTE 6

154

O BOLSO DA NOSSA CASA          O BOLSO DA NOSSA CASA          
SITUAÇÃO FINANCEIRA E POSSE DE BENS NOS SITUAÇÃO FINANCEIRA E POSSE DE BENS NOS 

DOMICÍLIOS EM CUIABÁDOMICÍLIOS EM CUIABÁ

154

PESQUISA DE OPINIÃO PÚBLICA, PROJETO NOSSA CASA PESQUISA DE OPINIÃO PÚBLICA, PROJETO NOSSA CASA 

EDIÇÃO 2013EDIÇÃO 2013



35,4%

19,4%

16,8%

7,0%

Trabalha com carteira 
assinada

Empresário/ empregador/ 
autônomo

Trabalha sem carteira 
assinada

Servidor público

SITUAÇÃO DE TRABALHOSITUAÇÃO DE TRABALHO

Tem 
atividade 

remunerada; 
81,8%

Não tem 
atividade 

remunerada; 
18,2%

Atualmente está trabalhando ou tem alguma 
atividade remunerada

10,8%

5,8%

3,0%

1,8%

Aposentado ou recebe seguro

Dona de casa e não trabalha

Desempregado

Estudante/ estagiário

155

Bases: Total dos entrevistados

Atualmente está trabalhando ou tem alguma atividade remunerada * Sexo

%  within Sexo

89,0% 75,4%

11,0% 24,6%

100,0% 100,0%

Tem atividade  remunerada

Não tem atividade remunerada
Atualmente está trabalhando ou tem
alguma atividade remunerada

Total

Masculino Feminino

Sexo

V(70): Atualmente,  você está trabalhando ou tem alguma atividade remunerada? V(71): Em qual dessas situações você se enquadra?



SITUAÇÃO DE TRABALHO SITUAÇÃO DE TRABALHO (Comparação)(Comparação)

78,6%

72,7%

21,4%

27,3%

2013

2011

Trabalha Não trabalha NS/NR

156
Bases: Total dos entrevistados

73,5%

72,6%

61,6%

26,3%

27,0%

36,4%

0,2%

0,4%

2,0%

2009

2007

2005

V(71): Em qual dessas situações você se enquadra?



DIVISÃO DAS DESPESAS ENTRE MORADORESDIVISÃO DAS DESPESAS ENTRE MORADORES
53,0%

33,8%

12,2%

1,0%

Sim, divide Não divide Homem ou mulher que 
vive só

NS/NR

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Renda Familiar (%)

T
O

T
A

L

M
as

cu
lin

o

F
em

in
in

o

A
té

 2
9 

an
os

D
e 

30
 a

 3
9 

an
os

D
e 

40
 a

 4
9 

an
os

D
e 

50
 a

 5
9 

an
os

D
e 

60
 a

no
s 

ou
 m

ai
s

A
té

 1
º 

G
ra

u

2º
 G

ra
u/

 E
ns

in
o 

M
éd

io

S
up

er
io

r 
ou

 m
ai

s

A
té

 0
1 

S
M

M
ai

s 
de

 0
1 

a 
02

 S
M

M
ai

s 
de

 0
2 

a 
05

 S
M

M
ai

s 
de

 0
5 

S
M

A
/ 

B

C
1

C
2

D

Sim, divide 53,0 44,9 60,2 57,6 55,8 55,2 44,9 40,0 51,3 54,8 53,5 34,6 51,8 53,6 62,9 63,4 50,6 45,1 40,0

Não divide 33,8 39,0 29,2 25,6 35,4 34,5 44,9 40,0 35,8 31,5 33,8 36,5 32,6 35,4 32,4 29,1 36,0 37,3 35,6

Homem ou mulher que vive só 12,2 15,3 9,5 16,9 7,1 8,0 10,3 18,0 12,5 11,7 12,7 28,8 12,8 10,9 4,8 6,3 12,4 17,6 22,2

NS/NR 1,0 0,8 1,1 0,0 1,8 2,3 0,0 2,0 0,4 2,0 0,0 0,0 2,8 0,0 0,0 1,1 1,1 0,0 2,2

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Classe (%)

157

Bases: Total dos entrevistados
V(09): Você divide as despesas financeiras da casa com algum outro morador?

vive só



SITUAÇÃO FINANCEIRA ATUAL DA FAMÍLIA SITUAÇÃO FINANCEIRA ATUAL DA FAMÍLIA 
COMPARADA À SITUAÇÃO DE DOIS ANOSCOMPARADA À SITUAÇÃO DE DOIS ANOS

62,6%

28,4%

8,2%
0,8%

Melhor Igual Pior NS/NR

158158
Bases: Total dos entrevistados

V(11): A situação financeira da sua família hoje é: melhor, igual ou pior que há dois anos?

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Renda Familiar (%)

T
O

T
A

L

M
as

cu
lin

o

F
em

in
in

o

A
té

 2
9 

an
os

D
e 

30
 a

 3
9 

an
os

D
e 

40
 a

 4
9 

an
os

D
e 

50
 a

 5
9 

an
os

D
e 

60
 a

no
s 

ou
 m

ai
s

A
té

 1
º 

G
ra

u

2º
 G

ra
u/

 E
ns

in
o 

M
éd

io

S
up

er
io

r 
ou

 m
ai

s

A
té

 0
1 

S
M

M
ai

s 
de

 0
1 

a 
02

 S
M

M
ai

s 
de

 0
2 

a 
05

 S
M

M
ai

s 
de

 0
5 

S
M

A
/ B

C
1

C
2

D

Melhor 62,6 65,7 59,8 66,9 75,2 64,4 44,9 44,0 53,9 69,0 73,2 44,2 60,3 62,5 75,2 73,1 64,6 52,9 35,6

Igual 28,4 28,4 28,4 26,2 17,7 26,4 42,3 42,0 34,9 24,4 18,3 34,6 29,8 29,7 21,0 21,1 27,5 35,3 44,4

Pior 8,2 4,7 11,4 5,8 6,2 9,2 11,5 14,0 10,3 6,1 7,0 19,2 9,9 6,8 2,9 5,7 7,3 8,8 20,0

NS/NR 0,8 1,3 0,4 1,2 0,9 0,0 1,3 0,0 0,9 0,5 1,4 1,9 0,0 1,0 1,0 0,0 0,6 2,9 0,0

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Classe (%)



SITUAÇÃO FINANCEIRA  ATUAL DA FAMÍLIASITUAÇÃO FINANCEIRA  ATUAL DA FAMÍLIA

(Acompanhamento)(Acompanhamento)

57,8%

62,6%

29,5%

28,4%

12,5%

8,2%

0,2%

0,8%

2011

2013

Melhor Igual Pior NS/NR

159159
Bases: Total dos entrevistados

V(11): A situação financeira da sua família hoje é: melhor, igual ou pior que há dois anos?

39,6%

50,2%

39,2%

39,4%

20,5%

27,8%

22,8%

41,8%

39,8%

21,2%

35,4%

18,0%

0,0%

0,8%

2,6%

0,8%

2003

2005

2007

2009



NO ÚLTIMO ANO O DINHEIRO NÃO FOI NO ÚLTIMO ANO O DINHEIRO NÃO FOI 
SUFICIENTE PARA... SUFICIENTE PARA... 

46,6%

36,4%

51,0%

60,6%

2,4%

3,0%

Pagar os serviços médicos e de 
saúde que sua família precisava

Comprar as roupas que sua 
família precisava

Sim Não NS/NR

160160
Bases: Total dos entrevistados

V(14 a 17): Houve algum(s) momento(s) no decorrer do último ano em que seu dinheiro não foi suficiente para…?

35,8%

32,2%

61,2%

65,0%

3,0%

2,8%

Prover a educação de sua 
família (Creche, escola, 

faculdade, etc)

Comprar os alimentos 
necessários para sua família



PARTICIPAÇÃO NO SISTEMA FINANCEIROPARTICIPAÇÃO NO SISTEMA FINANCEIRO

63,6%

61,0%

58,4%

Conta corrente em banco

Conta poupança

Cartão de compra em loja

161161

Bases: Total dos entrevistados
V(61 a 69): Você tem ou não tem EM SEU NOME... 

50,6%

19,4%

17,0%

Cartão de crédito nacional

Talão de cheques

Cartão de crédito 
internacional



PARTICIPAÇÃO NO SISTEMA FINANCEIROPARTICIPAÇÃO NO SISTEMA FINANCEIRO
(Cruzamento)(Cruzamento)

A/B C1 C2 D

Conta corrente em banco 85,1% 63,3% 45,0% 27,3%

Conta poupança 72,4% 66,3% 50,5% 23,3%

Sistema financeiro
Classes

162162
Bases: Total dos entrevistados

V(61 a 69): Você tem ou não tem EM SEU NOME... 

Cartão de crédito nacional 72,0% 50,3% 30,3% 18,2%

Cartão de compra em loja 71,4% 60,1% 48,5% 24,4%

Talão de cheques 42,3% 11,8% 2,0% 0,0%

Cartão de crédito internacional 33,1% 13,1% 4,0% 2,3%



POSSUEM CONTA CORRENTE   POSSUEM CONTA CORRENTE   

26,0%

45,0% 44,0% 45,0%
50,2%

47,2% 48,9%

63,6%

2000 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

163163
Base: Total dos entrevistados.

V(61 a 69): Você tem ou não tem EM SEU NOME... 

2000 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

Conta corrente em banco * Classe

%  within Classe

85,1% 63,3% 45,0% 27,3%

14,9% 36,7% 55,0% 72,7%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Conta corrente
em banco

Total

A/B C1 C2 D

Classe



POSSUEM CONTA POUPANÇAPOSSUEM CONTA POUPANÇA

56,0%

25,0%

39,6%
42,8%

48,0%
44,7%

47,9%

61,0%

164164
Base: Total dos entrevistados.

2000 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

Conta poupança * Classe

% within Classe

72,3% 66,5% 50,5% 23,3%

27,7% 33,5% 49,5% 76,7%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Conta
poupança

Total

A/B C1 C2 D

Classe

V(61 a 69): Você tem ou não tem EM SEU NOME... 



POSSUEM CARTÃO DE COMPRA EM LOJAPOSSUEM CARTÃO DE COMPRA EM LOJA

20,0%

38,0% 39,4%
46,8%

51,6% 54,7%

42,4%

58,4%

2000 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

165165
Base: Total dos entrevistados.

2000 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

Cartão de compra em loja * Classe

% within Classe

71,3% 60,3% 48,5% 24,4%

28,7% 39,7% 51,5% 75,6%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Cartão de compra
em loja

Total

A/B C1 C2 D

Classe

V(61 a 69): Você tem ou não tem EM SEU NOME... 



POSSUEM CARTÃO DE CRÉDITO NACIONALPOSSUEM CARTÃO DE CRÉDITO NACIONAL

20,0%

27,0% 29,4%
34,2%

39,2%

47,1%
41,0%

50,6%

2000 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

166166
Base: Total dos entrevistados.

2000 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

Cartão de crédito nacional * Classe

% within Classe

71,8% 50,6% 30,3% 18,2%

28,2% 49,4% 69,7% 81,8%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Cartão de crédito
nacional

Total

A/B C1 C2 D

Classe

V(61 a 69): Você tem ou não tem EM SEU NOME... 



POSSUEM CHEQUEPOSSUEM CHEQUE

23,0% 23,0%
25,8%

23,8%

29,4%

21,7%

12,9%

19,4%

167167

Base: Total dos entrevistados.

2000 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

Talão de cheques * Classe

% within Classe

42,0% 12,3% 2,0%

58,0% 87,7% 98,0% 100,0%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Talão de
cheques

Total

A/B C1 C2 D

Classe

V(61 a 69): Você tem ou não tem EM SEU NOME... 



POSSUEM CARTÃO DE CRÉDITO POSSUEM CARTÃO DE CRÉDITO 
INTERNACIONALINTERNACIONAL

7,0%

12,0%

8,8% 9,0%

13,6% 14,2%
13,1%

17,0%

168168
Base: Total dos entrevistados.

2000 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013

Cartão de crédito internacional * Classe

% within Classe

32,7% 13,6% 4,0% 2,3%

67,3% 86,4% 96,0% 97,7%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Cartão de crédito
internacional

Total

A/B C1 C2 D

Classe

V(61 a 69): Você tem ou não tem EM SEU NOME... 



POSSE POSSE DE BENS E DE BENS E 
SERVIÇOSSERVIÇOS

169

SERVIÇOSSERVIÇOS

169

PESQUISA DE OPINIÃO PÚBLICA, PROJETO NOSSA CASA PESQUISA DE OPINIÃO PÚBLICA, PROJETO NOSSA CASA 

EDIÇÃO 2013EDIÇÃO 2013



100,0%

97,4%

95,0%

90,4%

89,4%

80,6%

Banheiro 

Televisão em cores 

Geladeira 

Telefone celular

Máquina de lavar 

Videocassete ou DVD 

POSSE DE BENSPOSSE DE BENS

80,6%

75,4%

58,4%

50,8%

50,0%

50,0%

6,2%

Videocassete ou DVD 

Rádio 

Microcomputador (PC, 
Notebook, Tablets)

Automóvel da família

Freezer (ou Gel. Duplex) 

Veículo próprio (carro ou 
moto)

Empregada doméstica 

170170
Bases: Total dos entrevistados

Nota-se que a presença de banheiro, 
televisão em cores, geladeira e telefone 
celular, é  comum na grande maioria dos 
lares. 

Apenas 6,2% dos entrevistados afirmaram 
possuir empregados domésticos mensalistas 
em seus domicílios.

Bateria Critério Brasil – Posse de Bens e Serviços: Gostaria que me dissesse se em sua casa vocês possuem esses bens e em que quantidade...



POSSUEM BANHEIRO POSSUEM BANHEIRO 
(exclusivo para o domicílio)(exclusivo para o domicílio)

99,2%

100,0%

100,0%

100,0%

2007

2009

2011

2013

171171
Bases: Total dos entrevistados

95,0%

97,0%

98,4%

99,8%

2000

2001

2003

2005

Bateria Critério Brasil – Posse de Bens e Serviços: Gostaria que me dissesse se em sua casa vocês possuem esses bens e em que quantidade...



POSSUEM TELEVISÃO EM CORESPOSSUEM TELEVISÃO EM CORES

93,6%

98,0%

96,5%

96,4%

97,4%

2005

2007

2009

2011

2013

172172

Bases: Total dos entrevistados

93,0%

94,0%

95,4%

93,6%

2000

2001

2003

2005

Televisão em cores * Classe

%  within Classe

100,0% 97,8% 97,1% 86,7% 97,4%

2,2% 2,9% 13,3% 2,6%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Te levisão
em cores

Total

A/B C1 C2 D

Classe

Total

Bateria Critério Brasil – Posse de Bens e Serviços: Gostaria que me dissesse se em sua casa vocês possuem esses bens e em que quantidade...



POSSUEM GELADEIRAPOSSUEM GELADEIRA

97,8%

94,0%

97,2%

95,0%

2007

2009

2011

2013

173173
Bases: Total dos entrevistados

96,0%

94,0%

92,4%

94,0%

97,8%

2000

2001

2003

2005

2007

Bateria Critério Brasil – Posse de Bens e Serviços: Gostaria que me dissesse se em sua casa vocês possuem esses bens e em que quantidade...



POSSUEM POSSUEM TELEFONE CELULARTELEFONE CELULAR

75,4%

79,4%

87,9%

90,4%

2007

2009

2011

2013

174174
Base: Total dos entrevistados.

Telefone celular * Classe

%  within Classe

98,3% 92,7% 87,1% 61,4%

1,7% 7,3% 12,9% 38,6%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Te lefone
ce lular

Total

A/B C1 C2 D

Classe

53,2%

74,8%

2003

2005

Bateria Critério Brasil – Posse de Bens e Serviços: Gostaria que me dissesse se em sua casa vocês possuem esses bens e em que quantidade...



POSSUEM MÁQUINA DE LAVAR ROUPA POSSUEM MÁQUINA DE LAVAR ROUPA 
OU TANQUINHOOU TANQUINHO

88,0%

90,4%

86,5%

89,7%

89,4%

2005

2007

2009

2011

2013

175175
Bases: Total dos entrevistados

87,0%

84,0%

90,6%

88,0%

2000

2001

2003

2005

Máquina de lavar * Classe

%  within Classe

100,0% 91,0% 86,3% 48,9% 89,4%

9,0% 13,7% 51,1% 10,6%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Máquina
de  lavar

Total

A/B C1 C2 D

Classe

Total

Bateria Critério Brasil – Posse de Bens e Serviços: Gostaria que me dissesse se em sua casa vocês possuem esses bens e em que quantidade...



POSSUEM VIDEOCASSETE OU DVDPOSSUEM VIDEOCASSETE OU DVD

47,0%

77,0%

78,8%

80,0%

80,6%

2005

2007

2009

2011

2013

Videocassete ou DVD * Classe

%  within Classe

94,3% 86,0% 75,5% 17,8% 80,6%

5,7% 14,0% 24,5% 82,2% 19,4%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Videocassete
ou DVD

Total

A/B C1 C2 D

Classe

Total

176176
Bases: Total dos entrevistados

44,0%

42,0%

45,8%

47,0%

2000

2001

2003

2005

Bateria Critério Brasil – Posse de Bens e Serviços: Gostaria que me dissesse se em sua casa vocês possuem esses bens e em que quantidade...



POSSUEM RÁDIOPOSSUEM RÁDIO

86,2%

91,4%

82,5%

72,7%

75,4%

2005

2007

2009

2011

2013

177177
Bases: Total dos entrevistados

86,0%

83,0%

87,4%

2000

2001

2003

Rádio * Classe

%  within Classe

88,6% 73,0% 64,7% 57,8% 75,4%

11,4% 27,0% 35,3% 42,2% 24,6%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Rádio

Total

A/B C1 C2 D

Classe

Total

Bateria Critério Brasil – Posse de Bens e Serviços: Gostaria que me dissesse se em sua casa vocês possuem esses bens e em que quantidade...



42,6%

45,3%

58,4%

2009

2011

2013

POSSUEM POSSUEM MICROCOMPUTADOR MICROCOMPUTADOR 
(PC, Notebook, (PC, Notebook, TabletsTablets))

12,0%

13,0%

19,8%

21,8%

40,3%

2000

2001

2003

2005

2007

178178
Bases: Total dos entrevistados.

Microcomputador (PC, Notebook, Tablets) * Classe

%  within Classe

85,1% 56,7% 36,6% 11,4%

14,9% 43,3% 63,4% 88,6%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Microcomputador (PC,
Notebook, Tablets)

Total

A/B C1 C2 D

Classe

Bateria Critério Brasil – Posse de Bens e Serviços: Gostaria que me dissesse se em sua casa vocês possuem esses bens e em que quantidade...



POSSUEM AUTOMÓVEL DA FAMÍLIA POSSUEM AUTOMÓVEL DA FAMÍLIA 

52,6%

54,0%

46,2%

48,3%

50,8%

2005

2007

2009

2011

2013

Automóvel * Classe

%  within Classe

92,6% 48,9% 4,9% 50,8%

7,4% 51,1% 95,1% 100,0% 49,2%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Automóvel

Total

A/B C1 C2 D

Classe

Total

179179
Bases: Total dos entrevistados

41,0%

45,0%

43,6%

52,6%

2000

2001

2003

2005

Bateria Critério Brasil – Posse de Bens e Serviços: Gostaria que me dissesse se em sua casa vocês possuem esses bens e em que quantidade...



POSSUEM FREEZER OU GELADEIRA DUPLEXPOSSUEM FREEZER OU GELADEIRA DUPLEX

39,4%

48,8%

40,6%

49,3%

50,0%

2005

2007

2009

2011

2013

180180
Bases: Total dos entrevistados

48,0%

42,0%

44,8%

2000

2001

2003

Freezer (ou Gel. Duplex) * Classe

%  within Classe

76,0% 49,4% 28,4% 50,0%

24,0% 50,6% 71,6% 100,0% 50,0%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Freezer (ou
Gel. Duplex)

Total

A/B C1 C2 D

Classe

Total
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POSSUEM POSSUEM VEÍCULO PRÓPRIO (Carro ou moto) VEÍCULO PRÓPRIO (Carro ou moto) 

A  posse de veículo próprio passou a fazer 
parte da análise do  “Sistema Financeiro 
das Famílias” em 2011, por isso no gráfico 
consta o acompanhamento apenas desde a 
última medição .

28,1%

50,0%

2011

2013

181181
Bases: Total dos entrevistados.

Veículo próprio (carro ou moto) * Classe

%  within Classe

85,7% 44,9% 17,8% 4,5%

14,3% 55,1% 82,2% 95,5%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Veículo próprio
(carro ou moto)

Total

A/B C1 C2 D

Classe
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POSSUEM EMPREGADOSPOSSUEM EMPREGADOS
DOMÉSTICOS DOMÉSTICOS MENSALISTASMENSALISTAS

12,4%

20,4%

10,3%

4,8%

6,2%

2005

2007

2009

2011

2013

Empregada doméstica * Classe

%  within Classe

17,7% 6,2%

82,3% 100,0% 100,0% 100,0% 93,8%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tem

Não tem
Empregada
doméstica

Total

A/B C1 C2 D

Classe

Total

182182

Bases: Total dos entrevistados

13,0%

15,0%

15,4%

12,4%

2000

2001

2003

2005

Bateria Critério Brasil – Posse de Bens e Serviços: Gostaria que me dissesse se em sua casa vocês possuem esses bens e em que quantidade...



51,8%

33,8%

14,4%

Sim Não NR

ACESSO À INTERNETACESSO À INTERNET

183
Base: Total dos entrevistados
V(150): Você tem acesso a internet?

Sexo (%) Idade (%) Escolaridade (%) Renda Familiar (%)

T
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M
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S
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M

M
ai

s 
de

 0
2 

a 
05

 S
M

M
ai

s 
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 0
5 

S
M

A
/ 

B

C
1

C
2

D

Sim 51,8 54,7 49,2 67,4 52,2 54,0 41,0 10,0 31,9 62,4 87,3 23,1 42,6 56,8 70,5 67,4 53,9 37,3 15,6

Não 33,8 31,4 36,0 17,4 30,1 36,8 43,6 78,0 51,3 22,8 7,0 50,0 40,4 31,8 19,0 20,6 29,8 48,0 68,9

NR 14,4 14,0 14,8 15,1 17,7 9,2 15,4 12,0 16,8 14,7 5,6 26,9 17,0 11,5 10,5 12,0 16,3 14,7 15,6

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Classe (%)



184184184184

Av. São Sebastião, 3285, Bairro QuilomboAv. São Sebastião, 3285, Bairro Quilombo
Cuiabá MT Cuiabá MT -- CEP: 78045CEP: 78045--200200

Telefone: (65) 3314Telefone: (65) 3314--13001300

www.vetorpesquisas.com.brwww.vetorpesquisas.com.br
ee--mail: vetorap@terra.com.brmail: vetorap@terra.com.br


